A CRISE DO CAPITALISMO E O MUNDO DO TRABALHO"

1. - Na sequéncia da Grande Depressdo, J. M. Keynes langou em 1936 (com a General
Theory) as bases da chamada revolucéo keynesiana.

Fica um breve sumario das propostas que romperam com 0s economistas “classicos”:

1) as situagdes de pleno emprego sdo “raras e efémeras”; 2) os dois “vicios” principais do
capitalismo sdo: a) gerar situagdes de desemprego involuntario; b) conduzir a situagdes em que a
“reparticdo do rendimento ¢ arbitraria e carece de equidade” (“ndo ha qualquer justificagcdo para
desigualdades tdo marcadas como as que atualmente se verificam”, porque carecem de equidade,
prejudicam o crescimento econdmico ¢ potenciam a ocorréncia de crises ciclicas); 3) ndo a lei de
Say e ao mito do equilibrio espontdneo da economia; 4) as economias capitalistas carecem de ser
equilibradas e podem ser equilibradas; 5) os estados devem fazer, em periodos de recessdo, as
despesas que os particulares ndo fazem (em investimento e em consumo); 6) critica da politica
monetaria de inspiragdo quantitativista (operando através do controlo da quantidade de moeda):
ainda que pouco relevantes, os efeitos da politica monetaria s6 poderiam resultar do controlo das
condicBes de acesso ao credito e da concretizagdo de uma politica de dinheiro barato (que
baixaria o custo do investimento e contribuiria para alcangar o objetivo da eutanasia do
rendista); 7) defesa da primazia da politica financeira (centrada na cobranga de receitas ¢ na
realizagdo de despesas por parte do estado); 8) defesa do principio do multiplicador do
investimento ¢ da politica do deficit financing; 9) os salarios dependem de um fator externo ao
mercado de trabalho (a procura efetiva), o que significa que os salarios dependem do nivel do
emprego e ndo o contrario; 10) defesa de politicas ativas de promoc¢édo do pleno emprego; 11)
defesa da necessidade de uma certa coordenacdo pelo estado do aforro e do investimento de
toda a comunidade. Por duas razdes fundamentais: a) as questdes relacionadas com a
distribuicdo do aforro pelos canais nacionais mais produtivos “ndo devem ser deixadas
inteiramente & mercé de juizos privados e dos lucros privados”; b) “ndo se pode sem
inconvenientes abandonar a iniciativa privada o cuidado de regular o fluxo corrente do
investimento”; 12) defesa de politicas ativas de redistribuicdo do rendimento e do estado-
providéncia (Welfare State) para alimentar e estabilizar a procura efetiva e assim tentar prevenir

as crises ou, pelo menos, reduzir a sua amplitude e a sua duracdo; 13) defesa de “uma ampla
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expansao das fung¢des tradicionais do estado”, de “uma acao inteligentemente coordenada” para
assegurar a utilizacdo mais correta do aforro nacional, da “existéncia de 6rgdos centrais de
dire¢ao”, de “medidas indispensaveis de socializagdo”, de uma certa socializagdo do
investimento (“a somewhat comprehensive socialization of investment”).!

Em 1939 Keynes insiste: “a intensificagdo das crises ciclicas e o crescente carater
cronico do desemprego mostraram que o capitalismo privado esta em declinio como meio de
resolver o problema econdmico”. Por isso conclui: “nas condigdes atuais nds precisamos, se
queremos prosperidade e lucros, (...) muito mais planeamento central do que temos
presentemente”. E em 1943 volta a carga: “Se dois tercos ou trés quartos do investimento total
sdo levados a cabo ou podem ser influenciados por entidades publicas ou semi-publicas, um
programa de longo prazo de natureza estavel poderd ser capaz de reduzir a amplitude potencial

das flutuacdes para limites bastante mais estreitos do que antes”.

2. — Nos anos que se seguiram a 2* Guerra Mundial, as politicas associadas a chamada
Curva de Phillips traduziram esta preocupacdo de evitar ou reduzir os efeitos negativos das
crises ciclicas: se o desemprego ameagava atingir niveis preocupantes, adotavam-se politicas
expansionistas (menos impostos, crédito abundante e barato, mais despesas publicas) que iriam
‘aquecer’ a economia, ainda que a custa de alguma inflagdo; se era a inflagdo que ameacava
atingir niveis incomportaveis, a ado¢do de medidas contracionistas permiria ‘arrefecer’ a
economia e resolver o problema, ainda que a custa de alguma subida do desemprego.

Na sequéncia dos chamados trinta anos gloriosos (entre 1945 e 1975), houve quem se
convencesse de que, gragas as politicas ativas de inspiracdo keynesiana e a presenga do estado
na economia, a ciéncia econdémica tinha descoberto a ‘cura’ para as doengas estruturais do
capitalismo. Falou-se da “obsolescéncia dos ciclos econdmicos” e celebrou-se a chegada do
capitalismo post-ciclico ou capitalismo sem crises.

No inicio da década de 70 do século XX este mito caiu por terra. Em agosto/1971, a
Administragdo Nixon rompeu unilateralmente o compromisso assumido em Bretton Woods de

garantir a conversao do ddlar em ouro. As taxas de cambio passaram a ser fixados pelos

' Cfr. Notas Finais, em J. KEYNES, The General Theory..., cit,, 378/379. Cfr. também A. J. AVELAS
NUNES, O Keynesianismo..., cit., 81/82. Uma interpretacao diferente pode ver-se em G. PILLING, ob. cit., 27ss.
2 Apud H. J. SHERMAN, ob. cit., 388.



‘mercados’: 0 mundo passou ao regime de cambios flutuantes, o que, entre outros efeitos, abriu
mais facilmente as portas a inflagao.

Pouco depois, no seio da primeira crise do petroleo (1973-1975), surgiu a estagflagdo.
Contrariando o modelo histoérico das crises do capitalismo, este estranho fenémeno (falou-se de
“paradoxo”, de “dilema”, de “enigma” da estagflacdo) veio confirmar que as crises ciclicas
continuavam a fazer parte da vida do capitalismo e que, no quadro de um capitalismo altamente
concentrado, o poder de mercado (e o poder politico) das grandes empresas monopolistas
conseguia que taxas elevadas e crescentes de inflacdo coexistissem com taxas de crescimento do
produto préoximas de zero ou mesmo negativas (acompanhadas de elevadas taxas de
desemprego).

Fenomeno novo, a estagflacdo deixou perplexos e algo desorientados os defensores das
teorias e das politicas keynesianas, que se colocaram na defensiva, perante a evidéncia dos
limites dessas politicas. E os monetaristas, com Hayek e Milton Friedman na lideranga,
passaram ao ataque.

Hayek veio proclamar que a inflagdo é o caminho para o desemprego e, parafraseando o
titulo de um célebre optsculo de Keynes, defende que a inflagdio e o desemprego sdo as
consequéncias econémicas de Lord Keynes,? acusando as politicas de inspiracdo keynesiana de
todos os males do mundo e colocando Keynes no banco dos réus, at¢ que os ‘idedlogos
dominantes’ (com Robert Lucas no papel de inquisidor-mor) decretaram a morte de Keynes.

Abandonado ha muito o padrao-ouro sem qualquer hipdtese de recuperagdo e esgotado o
sistema monetario internacional saido dos Acordos de Bretton Woods (1944), a “irmandade dos
bancos centrais” (James Tobin) colou-se a ortodoxia monetarista, na esperanca de encontrar nas
suas receitas instrumentos de defesa perante as ‘pressdes politicas’ dos governos, o que ajudou
ao &xito da “contra-revolu¢do” (que acabaria por colocar o financiamento dos estados na
dependéncia do sistema financeiro).

Paralelamente, uma enorme operagdo de propaganda assegurou a ‘vitéria’ do “ideological
monetarism”, “sistematicamente difundido a partir do outro lado do Atlantico por um crescente
grupo de entusiastas que combinam o fervor dos primeiros cristdos com a delicadeza e a

capacidade de um executivo de Madison Avenue”. (Nicholas Kaldor)

3 “Inflation: The Path to Unemployment” é o titulo de um conhecido artigo de Hayek, em F. HAYEK,
INFLATION..., cit.). Ver também, de Hayek, “The Economic Consequences of Lord Keynes”, em F. HAYEK,
Studies..., cit.



Pouco depois da publica¢do de O Caminho da Servidao (1944), de que o Reader’s Digest
publicou um resumo, Hayek foi convidado por entidades dos EUA para uma série de
conferéncias publicas por todo o pais. O proprio Hayek reconhece a natureza do seu ‘trabalho’:
“O que eu fiz na América foi uma experiéncia muito corruptora. (...) Tornamo-nos atores e eu
ndo sabia que tinha essa qualidade em mim. Mas, tendo a oportunidade de jogar com uma
audiéncia, comecei a gostar”.*

Alguns anos mais tarde (1961), o mesmo espetaculo propagandistico foi montado a volta
do livro de Milton Friedman Capitalism and Freedom (Liberdade para Escolher, na edigdo em
lingua portuguesa), culminando com uma série de programas que ocuparam o horario nobre nas
televisdes de todo o mundo capitalista.

Foi o inicio da “contra-revolu¢do monetarista”, cujo triunfo fulgurante se traduziu na
imposigdo dos dogmas neoliberais como a ideologia do pensamento Unico, significando, a este

respeito, o regresso a concepgdes sobre a economia e sobre o papel do estado que, depois de

Keynes, se julgavam definitivamente mortas e enterradas.

3. — Os neoliberais dos nossos dias defendem que as economias capitalistas tendem
espontaneamente para o equilibrio de pleno emprego em todos os mercados. E, recuperando a
velha Lei de Say, negam ou desvalorizam a possibilidade de ocorréncia de crises ciclicas
generalizadas. A seu ver, a economia real ¢, em si mesma, solida e equilibrada, resultando de
politicas erradas ou de perturbagdes na esfera monetaria os episodios de desequilibrio que por
vezes ocorrem. Dai a sua conclusdo no sentido de que as economias capitalistas ndo precisam de
ser equilibradas, sendo desnecessarias as politicas anti-ciclicas e sendo desnecessarias e
inconsequentes as politicas de combate ao desemprego e de promoc¢do do pleno emprego, que
ndo conseguem os seus objetivos e geram inflagao.

Regressando ao tempo dos mitos da m&o invisivel ¢ da Lei de Say, os monetaristas
recuperaram a tese do desemprego voluntario.’

O desemprego ¢ sempre voluntario, desde logo porque, se 0 mercado de trabalho funcionar
sem entraves, quando a oferta de mao-de-obra for superior a sua procura o pre¢o da mao-de-obra
(salario) baixard até que os empregadores voltem a considerar rentavel contratar mais

trabalhadores. Nestas condigdes, as economias tenderiam para uma determinada taxa natural de

4 Citagdo colhida em N. WAPSHOTT, ob. cit., 231.
> Para maiores desenvolvimentos, ver A. J. AVELAS NUNES, O Keynesianismo..., cit., 109ss.



desemprego, que traduziria o equilibrio entre a oferta e a procura da mercadoria for¢a de
trabalho, qualquer que fosse a taxa de inflagao.

Parte-se do principio de que os trabalhadores assalariados podem escolher livremente entre
aceitar uma redu¢do do seu saldrio e deixar o seu atual posto de trabalho. Colocados nesta
situacdo, se pensarem que a baixa do salario real ndo ¢ geral e que podem encontrar trabalho em
outras empresas a anterior taxa de salario, escolherdo a segunda alternativa e langam-se numa
atividade de procura de emprego. A luz de um tal entendimento, estas situagdes ndo
representariam verdadeiro desemprego (resultante da deficiente criagdo de postos de trabalho por
parte da economia), antes refletiriam um maior grau de mobilidade dos trabalhadores.

O desemprego ¢, pois, desemprego voluntario mesmo nos casos em que os trabalhadores
estdo desempregados por razdes independentes da sua vontade, uma vez que eles podem
determinar livremente o tempo de procura de um novo posto de trabalho, e que a eles cabe
decidir entre procurar e nao procurar um novo posto de trabalho. Se decidem ndo o procurar,
i1sso significa, para os monetaristas, que esses trabalhadores preferem o lazer (a situacdo de
desemprego) ao rendimento real que poderiam receber se trabalhassem.

E o regresso as concepgdes pré-keynesianas, que consideravam o desemprego (neste
sentido, desemprego voluntario) como a consequéncia de salarios reais demasiado elevados, em
virtude de os trabalhadores nao aceitarem uma redugdo dos salarios suficiente para que a sua
remuneracdo igualasse a produtividade marginal do seu trabalho e os empregadores tivessem
interesse em os contratar. Por outras palavras: quem nio tiver emprego podera sempre encontrar
um posto de trabalho, se aceitar um salario mais baixo que o corrente. Se 0 ndo aceitar ¢ porque
prefere continuar sem emprego, optando por procurar um posto de trabalho melhor (voluntary
searching for a better job).

As situacdes de desemprego sdo, pois, a esta luz, algo que ndo tem que ver com a natureza
do capitalismo, antes sdo o resultado das politicas que criaram as imperfeicdes do mercado de
trabalho (nomeadamente a liberdade sindical, o direito a contratagdo coletiva, os direitos
decorrentes da existéncia de um sistema publico de seguranga social, a garantia do salario
minimo, o subsidio de desemprego), impedindo o mecanismo dos precos de desempenhar a sua
funcdo de reequilibrador automatico do mercado de trabalho (e de todos os mercados).
Concebendo o desemprego, neste sentido, como desemprego voluntario, os neoliberais, ignoram
as licdes da historia e vém insistindo, por isso mesmo, na necessidade de flexibilizar o mercado

de trabalho, ‘libertando-o’ dos “fatores de rigidez” (as ditas “imperfeicdes”).



Mas os neoliberais assacam ao sistema publico de seguranga social culpas especialmente
graves no cartorio do desemprego.

Invocam, por um lado, que ele contribuiu para tornar mais atrativa a entrada no mercado
de trabalho, o que tera provocado um aumento da populagao trabalhadora enquanto percentagem
da populacao total, potenciando, por isso, 0 aumento do nimero de pessoas que ndo conseguem
emprego (se, por exemplo, as mulheres ndo tivessem sido ‘atraidas’ para o mercado de trabalho,
ficariam em casa, ndo lhes faltaria trabalho e ja ndo cairiam na situa¢ao de desemprego...).

E sustentam, por outro lado, que da existéncia desse sistema resulta uma diminui¢do do
custo relativo do lazer perante o trabalho, exatamente porque as pessoas temporariamente sem
emprego continuam, durante um periodo de tempo mais ou menos longo, a ver satisfeitas as suas
necessidades basicas, o que lhes permitiria aguardar mais tempo sem procurar novo emprego €
ser mais exigentes na aceitacao de outro posto de trabalho.

Em suma: para os neoliberais, a maior mobilidade e o grau crescente de exigéncia dos
que procuram emprego ¢ que seriam responsaveis pelo aumento das taxas de desemprego.
Também por esta via os neoliberais sustentam que o desemprego €, essencialmente, desemprego
voluntério, defendendo que, em mercados de trabalho concorrenciais, o emprego e o
desemprego efetivos revelariam as verdadeiras preferéncias dos trabalhadores entre trabalhar e
dedicar o seu tempo a usos alternativos.

Nao podendo ‘culpar’ os sindicatos pela inflagdo (os sindicatos ndo emitem moeda...), 0s
neoliberais imputam-lhes a responsabilidade pelo desemprego, dada a resisténcia que oferecem a
baixa dos salarios nominais. O desemprego ¢ desemprego voluntario também porque ele é o
resultado da vontade e da agdo dos sindicatos na promogdo e na defesa das referidas
imperfeicbes do mercado de trabalho, do acesso de categorias cada vez mais amplas de
trabalhadores as prestacdes sociais, do aumento dos respetivos montantes ¢ do prolongamento da
sua duragao.

Por isso Friedrich Hayek defende abertamente que “é necessario que a responsabilidade
de estabelecer um nivel de saldrios compativel com um nivel de emprego elevado e estavel seja
de novo firmemente colocada onde deve estar: nos sindicatos”.® Por outras palavras: devem ser

os sindicatos a assumir toda a responsabilidade pela criagdo das condigdes para o pleno emprego

¢ Cfr. F. HAYEK, “Inflation..., cit., 298.



da mao-de-obra. Quer dizer: enquanto houver trabalhadores desempregados, os sindicatos tém
de aceitar a reducao dos salarios nominais.

Este seria o unico meio de forcar a mobilidade da mao-de-obra entre as industrias ¢ de
elevar as margens de lucro, redistribuindo os trabalhadores de modo a que a distribuicdo da
oferta de mao-de-obra acompanhe a distribuicdo da respetiva procura, favorecendo assim o
aumento desta por parte das empresas. Por ndo se comportarem deste modo, os sindicatos sao
acusados de defender os interesses dos trabalhadores empregados a custa dos trabalhadores
desempregados!

Um dos teodricos do desemprego voluntario vai mesmo ao ponto de afirmar que os
despedimentos s3o um ‘véu’ cuja aparéncia ¢ enganadora: os trabalhadores que sdo despedidos
perdem o emprego por, implicitamente, rejeitarem a opcao que lhes seria oferecida de continuar
a trabalhar por um salario mais baixo. Antecipando a objecdo de que estas situagdes sdo muito
raras na pratica, A. L. Alchian alega que tal acontece porque a experiéncia ensinou aos
empregadores que nio teriam éxito quaisquer propostas e negociagdes com esse objetivo...”

Mais papistas que o papa, os neoliberais esquecem mesmo a ligdo de Adam Smith, segundo
o qual, nas sociedades em que “o trabalhador ¢ uma pessoa e o proprietario do capital, que o
emprega, ¢ outra”, “os salarios correntes do trabalho dependem de contrato habitualmente
celebrado entre duas partes, cujos interesses nao sao de modo algum idénticos”. Mas o contrato
de trabalho assalariado ndo é um contrato como os outros, porque as duas partes que nele
intervém ndo estdo nele em posi¢do de igualdade e porque os trabalhadores ndo sao,
verdadeiramente, livres de contratar ou ndo contratar: “um proprietario, um rendeiro, um dono
de fabrica, ou um comerciante, poderiam normalmente subsistir um ou dois anos sem empregar
um unico trabalhador, com base no peculio previamente acumulado. Muitos trabalhadores nao
conseguiriam subsistir uma semana, poucos subsistiriam um més, e praticamente nenhum
sobreviveria um ano sem emprego”.?

Quer isto dizer que, enquanto trabalhadores livres (ndo escravos ou servos), oOs
trabalhadores ndo sdo juridico-politicamente obrigados a trabalhar, mas s3o, por razoes
economicas, obrigados a trabalhar para sobreviver, porque, nada tendo de seu, além da “sua
forca e habilidade de maos”, “vivem dos salarios”. Quem ndo trabalha ndo recebe salario; quem

ndo tem dinheiro ndo come ¢ quem ndo come morre. Nas condi¢des do capitalismo, a liberdade

7 Citagdo colhida em J. R. SHACKLETON, ob. cit., 7.
8 Cfr. Riqueza das Nacdes, 1, 176.



de trabalhar (o direito de trabalhar) transforma-se em necessidade de trabalhar, sem escolha
possivel.

A estas teses neoliberais assenta como uma luva o comentério de Keynes sobre a teoria
“classica”: “muitas pessoas tentam solucionar o problema do desemprego com uma teoria

baseada no pressuposto de que ndo ha desemprego”.’

4. — A maneira do século XVIII, os neoliberais entendem que salarios baixos e politicas de
reducdo dos salarios reais sdo essenciais para permitir taxas de lucro que estimulem o
investimento privado ¢ o funcionamento regular da economia, de modo a garantir um
crescimento economico continuado e ilimitado, que aumentard o volume do emprego e
beneficiara os trabalhadores. Para tanto, basta que se deixe a economia funcionar segundo o livre
jogo das ‘leis do mercado’, se reduza a intervengdo do estado na economia e se anulem os
“monopdlios sindicais.” Na sintese de Hayek, “o problema do emprego ¢ um problema de
salarios”, pelo que a sua solucao exige “o restabelecimento de um mercado do trabalho que
proporcione saldrios compativeis com uma moeda estavel”.!°

Os neoliberais vao mais longe, no seu radicalismo, do que tinham ido os autores
“classicos” que Keynes criticou: eles perderam o realismo de que deram provas alguns destes
ultimos, entre os quais sobressai Arthur Cecil Pigou, que nunca defendeu uma politica de
reducdo dos saldrios nem sequer a anulacdo ou a reducao do subsidio de desemprego. Inverte-se,
como se vé€, a equacdo keynesiana, segundo a qual ndo ¢ o nivel dos saldrios que condiciona o
nivel do emprego, mas ¢ o nivel do emprego que condiciona o nivel dos salarios.

A tese de Hayek abriu o caminho a guerra aberta contra o0 movimento sindical, na qual os
neoliberais ndo hesitaram em recorrer a artilharia pesada. J& em 1969 Gottfried Haberler
defendia que muitas das mais relevantes dificuldades das economias capitalistas atuais (“salarios
monetarios rigidos a baixa” e “pressdo constante a alta das taxas de salario monetario”) devem
ser imputadas a “legislagdo do salario minimo, aos planos de seguranca social, aos subsidios de
desemprego mais liberais”. E estas sdo realidades apontadas como o fruto da a¢do do que em
outro artigo o mesmo autor chama os “opressivos monopdlios do trabalho”, um dos "vicios [SiC]

dos paises mais desenvolvidos” que “muitos paises subdesenvolvidos foram mais rapidos a

adotar”. Dai a sua conclusdo: “o poder das organizacdes operarias cresceu até um ponto em que

9 Cfr. J. KEYNES, “The Means to Prosperity”, cit., 350.
10 Cfr. F. HAYEK, “Inflation. .., cit., 298.



os sindicatos comegam a ser incompativeis com a economia de livre empresa. (...) Se se quer
preservar o sistema de livre empresa, (...) sera necessario mudar as atuais politicas salariais e
reduzir o poder monopolistico dos sindicatos operarios”.!! O fantasma da ‘ingovernabilidade’
(que sempre justifica o apelo a um qualquer Leviathan) é agitado contra o movimento sindical.
Hayek também ndo falta a este combate: “Pessoalmente, estou convencido de que o
poder dos monopolios sindicais €, juntamente com os modernos métodos de tributacdo, o
principal fator de desencorajamento do investimento privado em equipamento produtivo”.
Parece que o ‘paraiso’ estd ao nosso alcance: basta que se amordacem (ou proibam) os sindicatos
e que os estados deixem de cobrar impostos (especialmente os impostos sobre os rendimentos do
capital...). Este paraiso do capital tem, porém, uma outra face, o inferno dos trabalhadores.
Quanto a pretensao dos sindicatos, no quadro da contratagdo coletiva, de que o aumento
dos saldrios reflita o aumento da produtividade — ideia geralmente considerada socialmente justa
e economicamente vantajosa —, Hayek entende que ela equivale a invocacdo do direito de
expropriar uma parte do capital das empresas. “Tal exigéncia — escreve ele — ¢, sem duvida,
puramente socialista e, 0 que ¢ mais, ndo baseada em qualquer teoria socialista do tipo mais
sofisticado e racional, mas no mais grosseiro tipo de socialismo, vulgarmente conhecido por
sindicalismo”. Este inimigo declarado do socialismo consegue faltar ao respeito intelectual por si
proprio, formulando a tese originalissima de que o sindicalismo ¢ “o mais grosseiro tipo de
socialismo”. E uma maneira de dizer que ele é também um inimigo declarado do sindicalismo.
Perante uma tal ‘subversdo’ das institui¢des, Hayek ¢ muito claro: “H4 um momento em
que todos os que desejam a preservagdo do sistema de mercado baseado na livre empresa tém
que desejar e apoiar sem ambiguidade uma recusa frontal daquelas exigéncias [as exigéncias
sindicais], sem vacilar perante as consequéncias que esta atitude possa ter a curto prazo”.
Impaciente, o filésofo austriaco pergunta: “até onde se permitird que os grupos organizados de
trabalhadores industriais utilizem o poder coercivo que adquiriram de forgar no resto do pais
uma mudanga nas instituigdes fundamentais em que assenta o nosso sistema econdmico e
social”?!2 Até onde permitird o estado... quer ele dizer, mostrando estar bem ciente de que o

projeto politico do neoliberalismo ndo dispensa um estado de classe forte e disposto a tudo, sem

' Cfr. G. HABERLER, “Inflacién.. ., cit., 90/91 e “Politica..., cit., 165-173.
12 Cfr. F. HAYEK, “Unions. .., cit., 281ss.
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vacilar, para impedir as organizagdes sindicais de prosseguir os seus objetivos de defesa dos
interesses e dos direitos dos trabalhadores.!?

Conhecemos o carater sanguinario, sem qualquer ambiguidade, dos regimes totalitarios
apoiados (ideoldgica, politica ¢ militarmente) pelos neoliberais, que ndo vacilaram perante as
consequéncias das suas politicas. Basta recordar todos os Pinochets da América Latina. Mas a
verdade ¢ que, mesmo no Reino Unido, pais onde o movimento sindical era tradicionalmente
considerado uma institui¢do quase tdo intocavel como a realeza, a Sr*. Thatcher, enquanto
Primeira-Ministra, ndo hesitou em acusar os sindicatos de quererem “destruir o estado”,
erigindo-os desse modo em inimigo interno sobre o qual toda a repressdo se pretende legitimada.
Tal como nos primordios da revolugdo industrial, quando os novos assalariados industriais eram
apontados e tratados como “barbaros que ameacam invadir a cidade”.'*

As receitas prescritas por conservadores (abertamente neoliberais) e por trabalhistas
(ditos da ‘terceira via’, mas igualmente neoliberais) reduziram o sindicalismo britdnico a um
corpo anémico: desde 1970, o numero de trabalhadores sindicalizados no RU reduziu-se a
metade (boa parte no setor publico). SO muito recentemente surgem alguns sinais de que uma
nova geracdo de dirigentes sindicais, agora organicamente desligados do Partido Trabalhista,

comeca a sentir a necessidade de avangar no sentido de um verdadeiro sindicalismo de classe.

5. — O estado social é, no entanto, desde o inicio, o inimigo de estimag¢do do
neoliberalismo, que exclui da esfera da responsabilidade do estado as questdes atinentes a justiga
social, negando, por isso, toda a legitimidade das politicas de redistribuicdo do rendimento,
apesar de estas visarem, fundamentalmente, salvar o capitalismo. Com a diminuigdo das
desigualdades pretende-se conseguir uma procura efetiva mais forte e mais estavel, que possa
ajudar a reduzir as hipoteses de ocorréncia de crises de sobreprodugao.

Fiel a sua matriz ideoldgica, Milton Friedman ndo hesita em classificar o principio da

responsabilidade social coletiva — que informa o estado social de matriz keynesiana — como

13 Sobre este ponto, ver A. AVELAS NUNES, “O euro: das promessas..., cit.

14 Cfr. R. GOTT, “Inglorioso fim..., cit. Os episédios mais marcantes desta guerra de classe desencadeada
pelo estado capitalista neoliberal contra 0 movimento sindical sdo talvez a destrui¢do do sindicato dos controladores
aéreos pela Administracdo Reagan (1981) e a derrota infligida pelo Governo Thatcher ao lendario sindicato
britanico dos mineiros (1984). Em abono da verdade, deve dizer-se, porém, que a politica anti-sindical foi iniciada,
no Reino Unido, no inicio da década de 1960, pelo governo trabalhista de Harold Wilson, tendo prosseguido com o
governo conservador de Edward Heath e depois com os governos trabalhistas de Harold Wilson e de James
Callaghan (este defendeu, em 1976, no Congresso do Partido Trabalhista, a tese pré-keynesiana segundo a qual os
salarios altos provocam desemprego). Cfr. M. DESAI, Testing Monetarism..., cit., 9 e I. MESZAROS, O Século XX,
cit., 95.
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“uma doutrina essencialmente subversiva”’, defendendo a necessidade de “derrubar
definitivamente este estado-providéncia”, porque “¢ altura de as democracias ocidentais
retomarem os incentivos para produzir, empreender, investir”.'”> E o eterno regresso a velha
teologia da Reforma, legitimadora da riqueza e das desigualdades e impiedosa para com os
pobres. Os ricos sdo ricos porque sdo trabalhadores, poupados, inteligentes e empreendedores
(qualidades que constituem um sinal da Graga de Deus...); os pobres nao podem deixar de o ser,
porque sdo indolentes, perdularios e incapazes.

Fica a seu crédito a clareza com que nos diz o que pretende, ao contrario de muitos
responsaveis politicos dos nossos dias, que, consciente ou inconscientemente, patrocinam e
praticam politicas que conduzem ao mesmo resultado, apesar de jurarem a pés juntos que estao a
defender o estado social, e por isso t€ém que o ‘reformar’, para o por de acordo com os tempos.

No plano ‘filosofico’, Milton Friedman ¢ muito claro: “a este nivel, a igualdade entra
vivamente em conflito com a liberdade”. E ele escolhe a liberdade, confiando em que esta
assegure o maior grau de igualdade possivel: porque “uma sociedade que pde a igualdade — no
sentido de igualdade de resultados — a frente da liberdade acabara por nao ter nem igualdade
nem liberdade”, e porque “uma sociedade que poe a liberdade em primeiro lugar acabara por ter,
como feliz subproduto, mais liberdade e mais igualdade”. Na sua Otica, o “deprimente
esbanjamento de recursos financeiros” ¢ ainda o menor de todos os males resultantes dos
programas ‘paternalistas’ de seguranca social: “o maior de todos os seus males ¢ o efeito
maligno que exercem sobre a estrutura da nossa sociedade. Eles enfraquecem os alicerces da
familia; reduzem o incentivo para o trabalho, a poupanga e a inovagao; diminuem a acumulagao
do capital; e limitam a nossa liberdade. Estes sdo os principais fatores que devem ser
julgados”.!®

O ayathola de Chicago sublinha isto mesmo quando defende que entre os custos maiores
da acdo do estado neste dominio esta “o correspondente declinio das atividades privadas de
caridade”, que proliferaram no Reino Unido e nos EUA no periodo aureo do laissez-faire, na
segunda metade do século XIX. Este ¢ um ponto de vista que s6 podemos compreender se

tivermos presente que, para Friedman, “a caridade privada dirigida para ajudar os menos

15 Entrevista ao Nouvel Observateur, abril/1981.
16 Cfr. M. e Rose FRIEDMAN, ob. cit., 202.
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afortunados” ¢ “o mais desejavel” de todos os meios para aliviar a pobreza e ¢ “um exemplo do

uso correto da liberdade”.!”

O Ayathola de Chicago fez discipulos. Um deles (Ronald Reagan) chegou a Presidente dos
EUA e, nesta qualidade, defendeu que “os programas sociais comportam a longo prazo o risco
de frustrar os americanos na sua grande generosidade e espirito de caridade, que fazem parte da
sua heranca”.'® Tudo l6gico: para ndo frustrar os americanos ricos que gostam de fazer caridade
(talvez para ‘lavar’ os pecados e tentar ganhar o céu...), ndo se pode acabar com os pobres,
objetivo impio do estado social. Era o que faltava! Invertendo uma expressao corrente no século
XVIII, poderiamos dizer que a abundancia de pobres faz a felicidade dos ricos na terra e
permite-lhes ganhar um lugar no céu, como recompensa da sua “grande generosidade e espirito
de caridade”.

Esta ‘filosofia’ tem, de resto, longa tradi¢do no pensamento liberal nos EUA. Numa
comunicagdo ao pais em plena Grande Depressdo, o Presidente Hoover dizia (1931) que a crise
que ha dois anos arrasava a economia ¢ a sociedade americanas so6 poderia ser enfrentada através
da “manutencao do espirito de ajuda mutua através de donativos voluntérios. Isto ¢ de infinita
importancia para o futuro da América. Nenhuma a¢do do estado, nenhuma doutrina econdémica,
nenhum projeto ou plano econémico pode substituir a responsabilidade que Deus impds a cada
homem e a cada mulher para com os seus vizinhos”."

E esta visio do mundo que alimenta hoje as teses dos que criticam o estado social porque
ele, como “instituicdo burocratica” que €, “ndo pode assegurar o essencial do que o homem
sofredor — todo o homem — tem necessidade: a amorosa dedicagdo pessoal”. Estou a citar a
enciclica Deus caritas est, do Papa Bento XVI (25.12.2005), na interpretacdo que dela faz o
atual Cardeal Patriarca de Lisboa: “o Papa — escreve ele — refere-se aqui especialmente as

atividades socio-caritativas”.2°

17 Cfr. M. e Rose FRIEDMAN, ob. cit., 172-178. O ilustre laureado com o Prémio Nobel da Economia est4 a
pensar, evidentemente, na liberdade daqueles que ‘fazem’ a caridade. Mas menospreza a liberdade dos que se veem
na necessidade de ‘estender a mao a caridade’. No entanto, estes sdo, justamente, os que mais se veem privados da
sua dignidade e da sua liberdade como pessoas, o mais elevado dos valores a proteger, segundo o ideario liberal. Ao
defender que a unica igualdade a que os homens t€m direito é “o seu igual direito a liberdade”, o liberalismo
friedmaniano ndo pode garantir a todos os homens a liberdade e a dignidade a que cada um tem direito. Esta pro-
posta de regresso ao passado ndo contém a promessa de nenhum ‘paraiso’, mas contém a ameaga de nos fazer
regressar ao ‘inferno perdido’ do apogeu do laissez-faire.

18 Citagdio colhida em H. ALLEG, ob. cit., 107.
19 Apud P. MATTICK, ob. cit., 126/127.
20 Cfr. Manuel CLEMENTE, ob. cit., 42.
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E esta a visdio do mundo dos neoliberais dos nossos dias, dos que defendem que “os
custos indiretos do trabalho” (os descontos para a seguranca social) “sdo um dos principais
entraves ao crescimento do emprego e a integracio social”.?! Perante este juizo tdo severo, serd
dificil ndo concluir que também eles defendem a necessidade de destruir rapidamente o estado
providéncia prestador do servi¢o publico de seguranca social, porque o consideram um estado
anti-social, inimigo das liberdades, um estado totalitario gerador de sociedades de escravos.
Um estado assim justifica a ‘guerra santa’ contra ele...?

Os neoliberais dos nossos dias regressam, deste modo, ao velho mito individualista de que
cabe a cada individuo (como seu direito e como seu dever) organizar a sua vida de modo a poder
assumir, por si s0, o risco da existéncia (o risco da vida) e acautelar a sua propria sobrevivéncia.
E voltam as costas a cultura democratica e igualitaria da época contemporanea, caraterizada nao
s6 pela afirmagdo da igualdade civil e politica para todos, mas também pela busca da reducéo
das desigualdades entre os individuos no plano econdémico e social (ha mesmo quem entenda
que ao elenco dos direitos fundamentais deveria acrescentar-se o direito a uma igualdade
razoavel), no ambito de um objetivo mais amplo de libertar a sociedade e os seus membros da
necessidade e do risco, objetivo que esta na base dos sistemas publicos de seguranga social.

Pela minha parte, quero deixar bem claro que, quando critico as solugdes que assentam
nas atividades assistenciais ¢ na caridade, ndo estou a criticar as pessoas ou as institui¢des que
praticam a caridade. O que critico ¢ o projeto politico que pretende destruir um estado que
garante a todos 0s cidad&os o direito a satde, o direito a educacao ¢ o direito a seguranga social,
em nome do principio da responsabilidade social coletiva e do respeito devido a dignidade de
cada pessoa, para o substituir por um qualquer tipo de estado assistencial ou estado caritativo,
em que a caridade seja considerada “o mais desejavel” de todos os meios para aliviar a pobreza
e para preservar a liberdade e a dignidade das pessoas.

Este ¢ o projeto politico que, em Portugal, ja transformou o Ministério da Solidariedade ¢
da Seguranga Social em um verdadeiro Ministério da Caridade Publica e da Inseguranca

Social. 2 Um projeto politico marcado pelo regresso a caridadezinha. Um projeto politico em

2L Cfr. A. A. ALVES, ob. cit.
22 Sobre a ‘guerra santa’ contra o estado social, ver A. J. AVELAS NUNES, O Estado Capitalista..., 3* edigao,
cit. 235ss ¢ 246ss.

230 corte nas despesas sociais do estado representa mais de 40% da diminuigio total da despesa publica
levada a cabo no ambito do programa de austeridade imposto pela troika, reforcado com importantes achegas
inscritas na agenda oculta do governo (escondida durante a campanha eleitoral). Todas as prestacdes sociais tém
sofrido cortes brutais: pensdes de aposentacdo, subsidio de desemprego, rendimento social de inser¢do, subsidio de
doenga, abono de familia, subsidio de maternidade, subsidio social de desemprego, complemento solidario para
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que o estado mata impiedosamente, a golpes de espada, os direitos inerentes ao sistema publico
de seguranca social e promove depois, levantando piamente a cruz, as institui¢des de caridade,
porque as cantinas sociais (a designagdo ‘técnica’, modernissima, da velha sopa dos pobres) sao
fundamentais para ajudar os pobrezinhos... Um projeto politico que representa, a meu ver, um
retrocesso civilizacional inadmissivel nos nossos dias. Recuso-o sem contemplagdes, em nome
da dignidade das pessoas, em nome da liberdade, em nome da democracia, em nome de uma

sociedade digna do homem, uma sociedade democratica de homens livres.

6. — Na otica do neoliberalismo, a economia de mercado livre impde-se ndo apenas pela
superior eficiéncia econdmica que lhe ¢ atribuida, mas também por razoes de ordem politica:
“sem o poder difuso e a iniciativa associada a estas instituicdes [a propriedade privada e o
mercado de concorréncia], ¢ dificil imaginar uma sociedade em que a liberdade possa ser efe-
tivamente salvaguardada”, proclama a famosa Declaragdo da Mont-Pélerin Society (1947).

E Hayek sustenta que “a civilizacdo € o resultado de um crescimento espontaneo e nao
de uma vontade”. E porque s6 a “ordem espontinea” consubstanciada no mercado assegura a
free society, ele identifica como 0 caminho da serviddo qualquer politica ptblica, ainda que vise

1?4 ¢ defende

apenas corrigir injusticas. O filésofo austriaco fala da “miragem da justi¢a socia
que a expressdo justica social deveria ser abolida da linguagem dos economistas (e de todas as
pessoas de bem, por certo...): “a expressdo ‘justica social’ ndo é, como a maioria das pessoas
provavelmente sente — escreve ele —, uma expressdo inocente de boa vontade para com os menos
afortunados, (...) tendo-se transformado numa insinuagdo desonesta de que se deve concordar
com as exigéncias de alguns interesses especificos que ndo oferecem para tanto qualquer razao
auténtica”.?

E uma ‘leitura’ que assenta no ‘dogma’ liberal que proclama o mercado como um

mecanismo natural (regido por leis de validade absoluta ¢ universal) capaz de uma arbitragem

idosos, apoio a familias com membros portadores de deficiéncia, até o subsidio de funeral...). A Unica rubrica que
tem aumentado ¢ a que alimenta o Programa de Emergéncia Social, apoiado numa Rede Nacional de Solidariedade
que envolve essencialmente instituicdes privadas de solidariedade social (sobretudo as Misericordias) e visa
distribuir pelas familias carenciadas (coitadinhas...) alimentagéo, vestuario, medicamentos. ..

24 Ver The Mirage of Social Justice, cit.

25 Apud D. GREEN, ob. cit., 127. Robert Nozick e outros desenvolvem a tese de que ndo ha fundamento
moral para as politicas de redistribuicdo do rendimento e da riqueza. Alguns vdo ao ponto de defender a
ilegitimidade dos impostos, porque atingem os direitos individuais, propondo mesmo a privatizagdo de todas as
fungdes do estado, incluindo a policia, os tribunais e as fungdes de defesa. Como ¢ sabido, Hayek até defendeu a
desnacionalizacdo da moeda: garantida a liberdade de emissdo, o mercado encarregar-se-ia de escolher a(s)
melhor(es) moeda(s) de entre as que se apresentassem a concorrer umas com as outras. Cfr. A. GAMBLE, ob. cit.,
60/61.
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‘neutral’ dos conflitos de interesses, uma instituicdo que garante a distribuicdo natural dos
rendimentos entre o capital e o trabalho, uma instituicdo que, segundo Hayek, “ndo pode ser
justa nem injusta, porque os resultados ndo sdo planeados nem previstos e dependem de uma

multiddo de circunstancias que n3o sdo conhecidas, na sua totalidade, por quem quer que

seja”.26 O filésofo-economista pressupde que os mercados sdo sempre mercados de
concorréncia pura e perfeita (so assim ¢ possivel admitir que as solugdes do mercado néo sdo o
resultado da acéo deliberada de alguma pessoa ou grupo de pessoas), apesar de todos sabermos
que tais mercados nunca existiram e nunca hdo-de existir.

Esta mesma logica levou os marginalistas a centrar o objeto de estudo da ciéncia
econémica na analise do comportamento de um homem inventado (como os mercados de
concorréncia pura e perfeita), o homo oeconomicus, que obedece sempre aos mesmos principios
de racionalidade, independentemente da sua inser¢do na historia e da sua inser¢do social, ¢ que
atua através de atos de escolha efetuados de acordo com a mesma logica operativa, informados
por um critério universal e intemporal de racionalidade econdémica, quer se trate de Robinson na
sua ilha, de um produtor ou de um comprador, de um trabalhador assalariado ou do seu
empregador capitalista, de uma pequena mercearia de bairro pobre ou de um poderoso
conglomerado transnacional.

Ao apresentar o principio de racionalidade (o célculo econémico) como “um dado
invariante da natureza humana, como um facto quotidiano e banal da experiéncia, que remete

727 esta visdo da sociedade e da economia

para um a priori ndo histérico ou trans-historico
ignora o que a historia nos ensina: longe de ser um dado invariante da natureza humana, aquele
principio ¢ o produto de um longo processo de desenvolvimento historico das relagdes de
produgdo, que culminou com o advento do capitalismo como modo de producdao autébnomo. O
que quer dizer que o mercado ndo ¢ um mecanismo natural de regulacdo automatica da
economia: surgiu em determinadas condi¢des historicas, quando, com a desagregacdo da
sociedade feudal (e do modo de produgdo feudal), as empresas substituiram as familias como
unidades de produgdo por exceléncia e o mébil da produgdo deixou de ser o que era proprio da
economia doméstica anterior: a satisfacdo das necessidades das pessoas (das familias).

Nas ¢épocas anteriores a civilizacdo capitalista, “no centro de todo o esfor¢o e

preocupacgdo estava o homem, medida de todas as coisas” (Werner Sombart). Nesta fase da

26 Cfr. F. HAYEK, “The Use..., cit.
27 Cfr. M. GODELIER, ob. cit.
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‘economia natural’ sdo multiplos os fins da atividade econdémica, que se desenvolve segundo
critérios costumeiros, tradicionais.

Com o desenvolvimento da producdo de mercadorias para vender no mercado (que Marx
sintetizou na formula D-M-D’), a atividade produtiva (distinta da atividade para a economia
doméstica) passa a prosseguir um objetivo homogéneo, quantificavel e mensuravel, o ganho
monetario. Sendo uma grandeza monetaria, este ganho é comparavel com os custos de produgao
(D pode comparar-se com D’). Nasce, historicamente, a categoria do lucro capitalista. O homem
natural foi substituido (como diria Sombart) pelo homem capitalista, que “busca o lucro racional
e sistematicamente” (Max Weber). E, sobretudo, surgiu a empresa capitalista como realidade
separada da economia doméstica do seu proprietario, o que aconteceu, fundamentalmente, com o
desenvolvimento das sociedades comerciais e, acima de todas, as sociedades andénimas.

S6 entdo se realizaram as condigdes indispensaveis para a aplicagdo plena do principio
da racionalidade econdmica, que corresponde a um certo estadio de desenvolvimento das
relagdes de produgdo. Para a empresa capitalista, a maximizagdo do lucro é o Unico objetivo a
prosseguir e a adog¢ao dos principios do calculo econémico é uma exigéncia vital para evitar o
perigo ultimo da concorréncia entre as empresas (a faléncia) e para conseguir aquele objetivo.
Como Marx observou, o principio da racionalidade econdmica surge como “uma forga inerente
ao capital e como um método proprio e carateristico do modo de produgao capitalista”.

A esta luz, o mercado ¢, como o estado, uma instituicdo social, um produto da historia,
uma criagdo histdrica da humanidade (correspondente a determinadas circunstancias
economicas, sociais, politicas e ideoldgicas), que veio servir (e serve) os interesses de uns (mas
ndo os interesses de todos), uma instituicdo politica destinada a regular e a manter determinadas
estruturas de poder que asseguram a prevaléncia dos interesses de certos grupos sociais sobre o0s
interesses de outros grupos sociais. E neste sentido que David Miliband defende que, “longe de
serem ‘naturais’, os mercados sdo politicos”. Quer dizer: o mercado e o estado sdo ambos
institui¢des sociais, que nao sO6 coexistem como sdao interdependentes, construindo-se e
reformando-se um ao outro no processo da sua intera¢io.”®

Do ponto de vista juridico, acompanho Eros Grau quando escreve que “o mercado ¢ uma

instituicdo juridica constituida pelo direito positivo, o direito posto pelo Estado moderno” [o

28 Cfr. D. MILIBAND, ob. cit.. Num artigo de 1996, que intitula “Markets as Politics”, Neil FLIGSTEIN (ob.
cit.) mostra a estreita ligacdo entre estado e mercado nas sociedades capitalistas, evidenciando o papel essencial do
estado na construc@o das instituicdes do mercado enquanto “constru¢des sociais”.
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Estado burgués, o Estado capitalista, o Estado que surgiu na Europa “quase concomitantemente
com o mercado capitalista e o calculo econémico”].

Para além de constituir o mercado, o Estado garante a liberdade econdmica e
regulamenta [regula] o mercado. Esta funcdo de regulacédo ¢, desde os primeiros tempos do
capitalismo, a fungdo essencial do direito burgués, enquanto instrumento de “dominagao da
sociedade civil pelo mercado”, ‘domesticando’ os determinismos econdmicos e garantindo a
fluidez da circulagdo de mercadorias, nomeadamente através do direito dos contratos, que visa
assegurar um elevado grau de certeza (de confianga) quanto ao seu cumprimento, grau de
certeza indispensavel ao calculo econémico.

E se a “plena auto-regulagdao do mercado ¢ inconcebivel”, a sua regulagcdo pelo estado
(pelo direito positivo) faz do mercado “um signo que conota um projeto politico, um principio
de organizacao social”. Na sintese lapidar de Eros Grau, “ambos, estado ¢ mercado, sdo espagos
ocupados pelo poder social, entendido o poder politico como uma forma sua. Mercado e Estado
ndo apenas coexistem, sdo interdependentes, construindo-se e reformando-se no processo da sua
interacdo”.?

Mas o raciocinio de Hayek ndo acaba aqui. Ele entende que “os homens de boas
intengdes e de boa vontade que desejam reformar a sociedade (..) e obter grandes
transformagdes sociais” constituem uma “ameaga interna” idéntica a dos inimigos internos. A
historia mostra que a necessidade de dar combate ao inimigo interno foi sempre a mola
impulsionadora e a razdo ‘legitimadora’ de todos os totalitarismos. Mas os neoliberais nio
querem saber da historia e ndo vacilam perante as consequéncias provaveis da aplicagdo rigorosa
dos seus dogmas.

Estas concepcdes ndo significam apenas uma oposicao radical a filosofia informadora e a
pratica concretizadora da democracia economica e social que ganhou foros de cons-
titucionalidade em bom nimero de paises, sobretudo apés a 2* Guerra Mundial. Elas veiculam
projetos de orientacdo totalitaria, escamoteados pela alegacdo de que eles sdo o fruto necessario
do excesso de carga do governo e da ingovernabilidade das democracias, do excesso da
democracia e da crise da democracia.

Para contrariar este excesso da democracia, a ditadura do capital financeiro, alimentada
ideologicamente pelo neoliberalismo, ndo poupou nos meios utilizados para criar as condigdes

que permitiram dispensar o compromisso dos tempos do estado social keynesiano, substituindo-

2 Cfr. E. GrAU, “O Estado..., cit., 25-29.
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o pela violéncia do estado neoliberal (estado regulador e estado garantidor), que se vem
abatendo sobre os trabalhadores, com o objetivo de transferir para o capital os ganhos da
produtividade, violéncia que se tem traduzido: no desmantelamento do estado social e no
‘confisco’ dos direitos econdmicos, sociais e culturais dos trabalhadores (que muitas
constitui¢des consagram como direitos fundamentais dos trabalhadores); na desregulamentacao
das relagdes laborais; no esvaziamento da contratacdo coletiva.

Também neste plano cai a mascara do compromisso e da ambiguidade que lhe ¢ inerente.
O Direito do Trabalho, muitas vezes apresentado como Direito dos Trabalhadores (porque
inspirado no principio do favor laboratoris, na protecdo da parte mais fraca na relacdo contratual
entre capitalistas e trabalhadores) ou até como “direito contra a exploracao”, assume cada vez
mais a sua verdadeira face de Direito dos Empresarios.

Ja Adam Smith pusera em realce que, com o aparecimento da desigualdade de fortuna, “foi
introduzido no seio dos homens um grau de autoridade e subordina¢é@o anteriormente impossivel
de existir”, e, com este, “o governo civil indispensavel a manuten¢do e consolidagdo dessa
autoridade e subordina¢do” [um enunciado expressivo das relagdes que assentam no trabalho
assalariado e tdo proximo dos conceitos fundamentais do Direito do Trabalho]. Gragas a
acumulacdo do capital, os ricos passam a constituir “uma espécie de aristocracia que tem todo o
interesse em defender a propriedade e em apoiar a autoridade do seu soberano a fim de este
poder defender a sua propria propriedade e apoiar a sua autoridade”. [eu ¢ que sublinho. AN]

Adam Smith revela, alids, uma clara compreensdo da natureza do saldrio nas relagdes
capitalistas de produ¢do ¢ do enquadramento juridico do ‘contrato de trabalho’, quando ensina
que “os salarios correntes do trabalho dependem, por toda a parte, de contrato habitualmente
celebrado entre duas partes, cujos interesses ndo s@o de modo algum idénticos” (“os operarios

pretendem obter o maximo possivel, os patroes procuram pagar-lhes o minimo possivel”).

30 Em Portugal esta sentenga de ‘morte’ do Direito do Trabalho e da ideia de compromisso que lhe anda
historicamente associada esta bem patente no facto de o atual Governo ter abolido, pela primeira vez desde a
Revolugdo de 25 de Abril de 1974, o Ministério do Trabalho, integrando as suas competéncias no Ministério da
Economia, sempre apresentado como o ministério de apoio & economia privada (o ministério das empresas
privadas). Os direitos e os interesses dos trabalhadores deixam de existir enquanto tal: sdo encarados e tratados na
6tica dos interesses do capital privado, ‘glorificado’ porque cria emprego. E uma visio ideolégica que ignora o que
sabemos desde Adam Smith, porque pretende ‘esquecer’ que, sem contratar trabalhadores assalariados, o capital ndo
se reproduz ¢ o processo de acumulagdo do capital deixa de funcionar (quem tem riqueza acumulada “so aplica
capital numa industria com vista ao lucro”). E precisa de o fazer, para poder apropriar-se da mais-valia, de onde sai
o lucro: o titular do capital contrata trabalhadores assalariados porque s6 assim pode apropriar-se do “valor que os
trabalhadores acrescentam ao valor das matérias-primas”, e “ndo teria qualquer interesse em emprega-los se nao
esperasse obter, com a venda do seu trabalho, um pouco mais do que o necessario para reconstituir a sua riqueza
inicial”. O neoliberalismo é mesmo um regresso ao século X VIII mais retrogrado.
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Mas o pai fundador do liberalismo vai mais longe na desmitificagdo do ‘contratualismo’,
quando defende que o ‘contrato de trabalho’ nao ¢ um contrato como os outros, porque as duas
partes que intervém neste ‘contrato’ ndo estdo nele em posicdo de igualdade, pois os
trabalhadores ndo sdo livres de contratar ou ndo contratar, uma vez que “vivem dos saldrios”, por
ndo terem nada de seu além da “sua forca e habilidade de maos”, o que significa que sdo
economicamente (nio juridicamente) obrigados a trabalhar.’!

Mais tarde, foi a vez de Marx esclarecer (Salario, Preco e Lucro) que, no sistema do
trabalho assalariado, “mesmo o trabalho ndo pago parece ser trabalho pago”, sendo a natureza da
relacdo laboral “totalmente dissimulada pela intervencdo do contrato e pelo pagamento
efetuado” pelo empregador: ¢ “esta falsa aparéncia que distingue o trabalho assalariado das
outras formas histdricas do trabalho”.

No contexto da nova ordem juridica burguesa, o contrato de trabalho constituiu sempre
um expediente que permite esconder a mais-valia (o trabalho ndo pago, que, nas condigdes do
feudalismo, era tdo facilmente identificado) e a exploragdo inerente ao modo de produgdo
capitalista assente no trabalho assalariado, dando a entender que o salirio é o pagamento
correspondente ao valor do trabalho (ao valor criado pelo trabalhador assalariado).

Por outro lado, nas sociedades capitalistas, a fungdo do estado (o estado capitalista) e do
direito por ele criado sempre foi a de garantir as condigdes de funcionamento do modo de
producdo capitalista. Ora o Direito do Trabalho sempre foi um direito criado pelo estado
capitalista e este ndo ¢ um estado acima das classes, mas um estado de classe: o Direito do
Trabalho ndo pode, pois, deixar de ser um instrumento destinado a garantir, no seu ambito de
atuacdo, as condigcdes que permitem reproduzir as relacdes sociais de produgdo proprias do
capitalismo, sem as quais ndo subsiste o0 dominio do capital sobre o trabalho.

Esta ‘leitura’ da razdo aos que defendem que o Direito do Trabalho sempre “prometeu o
que, por 6bvio, ndo poderia (nem queria) cumprir”’, porque, nas sociedades de classes, nas quais,

“mesmo diante da protecao pelo direito, o poder estd realmente nas maos do capital”, a sua

31 “Um proprietario, um rendeiro, um dono de uma fébrica, ou um comerciante — escreve Smith —

poderiam normalmente subsistir um ou dois anos sem empregar um unico trabalhador, com base no pectlio
previamente acumulado. Muitos trabalhadores ndo conseguiriam subsistir uma semana, poucos subsistiriam um
més, e praticamente nenhum sobreviveria um ano sem emprego. A longo prazo, o operario pode ser tdo necessario
ao patrdo como o patrdo lhe € necessario a ele, mas a necessidade ndo € tdo imediata”.

Nestas condi¢des, observa o filésofo e economista escocés, “ndo ¢é dificil prever qual das partes, em
circunstancias normais, levara sempre a melhor nesta disputa [a disputa entre os operarios que “pretendem obter o
maximo possivel” e os patrdes que “procuram pagar-lhes o minimo possivel”’] e obrigard a outra a aceitar os seus
proprios termos”. Ver Riqueza das Nagoes, 11, 321/322
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fungao sempre foi a de “reproduzir (funcdo de reproducéo), de ocultar a exploragdo do trabalho
ndo pago (funcéo de ocultacdo) e de mascarar a insuportavel desigualdade decorrente de uma
relacdo de poder/sujeicdo”, que ndo pode subsistir “sem divisdo entre proprietarios € nao
proprietarios, sem exploragcdo do trabalho alheio, sem tomada da mais-valia, sem instaurar uma
relacdo de poder/dominacio/disciplina-sujei¢io/obediéncia”.>?

No quadro da presente crise do capitalismo, a “revolugdo conservadora” veio libertar o
Direito do Trabalho de todos os véus que encobriam a sua natureza, permitindo que se veja a
vista desarmada “o modo como o Direito do Trabalho cumpre a sua funcdo fisiologica de

facilitagdo das relacdes de producao (...) e de legitimagdo politica e social do sistema econdmico

de referéncia” [o sistema capitalista].’

7. — Regresso a crise da primeira metade da década de 1970.

E frequente vermos atribuir a Keynes e a ‘revolugdo keynesiana’ os méritos deste
chamado modelo fordista, cuja estrutura pode sintetizar-se a volta destas ideias: politicas
econdmicas ativas (nomeadamente com base nas politicas financeiras), voltadas para o
crescimento econdémico e para a promoc¢do do emprego; controlo do sistema financeiro
(nacionalizagdes e regulagdo apertada), de modo a permitir aos estados uma palavra decisiva no
que toca ao destino da poupanga € a orientagao do investimento, bem como o financiamento das
atividades produtivas a taxas de juro baixas e controladas pelos poderes publicos; controlo
publico dos movimentos de capitais e das taxas de cambio; garantia dos direitos sociais dos
trabalhadores através de sistemas publicos de seguranga social, inspirados no principio da
responsabilidade social coletiva; participagdo dos trabalhadores nos ganhos da produtividade e
atualizacdo dos saldrios tendo em conta a inflacdo; ‘alianga’ entre o estado e os gerentes
profissionais das grandes sociedades por agdes na prossecucao destes objetivos.

Na minha otica, os tdo falados “trinta anos gloriosos” s6 podem compreender-se tendo
em conta as condi¢gdes econdmicas, politicas e sociais que marcaram o periodo posterior a 2°
Guerra Mundial: a correlacdo de forgas no seio dos paises capitalistas industrializados
(particularmente na Europa) e a emulacdo decorrente da existéncia da URSS e da comunidade
socialista (onde se eliminou o desemprego e se garantiu a todos o acesso gratuito aos servigos de

saude e a todos os graus de ensino, além de direitos e vantagens em matéria de servigos publicos

32 Cfr. Aldacy COUTINHO, ob. cit., 167-180.
330 trecho transcrito é de um artigo de Manuel Carlos Palomeque Lopez (margo/2012), colhido em J.
LEITE, A Reforma..., cit., 35.
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— habitacdo, transportes, energia, etc.). Foram elas que impuseram ao capital a aceitagdo de
algumas ‘regras do jogo’ que Keynes enquadrou teoricamente.

Por meados dos anos 1970, porém, as crises do petroleo mostraram que a capacidade de
producdo instalada no mundo capitalista era excessiva relativamente ao poder de compra
agregado da populagdo (no caso dos EUA, a industria utilizava em 1975 apenas 74% da sua
capacidade de produgdo) e colocaram em evidéncia o fenémeno da baixa tendencial da taxa
média de lucro, que se vinha observando com clareza, especialmente a partir de meados dos
anos 1960, nas mais importantes economias capitalistas.

Esta nova realidade imp0s aos ‘comandos’ do capitalismo a escala mundial a adocao de
uma nova orientagdo ideologica, adequada a luta contra a baixa tendencial da taxa média de
lucro. Ha quem entenda que o capitalismo entrou numa nova fase, a que chamam “capitalismo
dominado pelos acionistas”.* E uma designacio que ndo me parece indicada para traduzir
corretamente as escolhas politicas entdo feitas para enfrentar aquela ameaga, escolhas diferentes
das que tinham sido propostas por Keynes e pelos keynesianos, mas com o mesmo objetivo
estratégico de salvar o capitalismo.

Estas escolhas politicas podem talvez caraterizar-se deste modo: liberdade absoluta de
circulagdo de capitais; privatizagdo, por puros preconceitos ideologicos da banca, dos seguros e
da generalidade das empresas publicas (mesmo as responsaveis pela produgdo e/ou distribuigao
de servigos publicos); supremacia do capital financeiro sobre o capital produtivo; ‘privatizacao’
sujei¢do dos estados aos “mercados financeiros” para o financiamento das suas politicas; perda,
por parte dos estados, do controlo do sistema financeiro, com a consequente perda do controlo
sobre o destino da poupanga nacional; prioridade no combate a inflagdo, acreditando-se que a
estabilidade monetéria traz consigo o crescimento e o emprego; asfixia do estado social; ataque
as organizagdes sindicais e a contratacdo coletiva; politicas de arrocho salarial, que promovem
a baixa dos salarios e dos direitos dos trabalhadores, o aumento do horario de trabalho e outras
formas de aumento do trabalho ndo pago, para entregar ao capital os ganhos da produtividade
(apesar de ela estar cada vez mais ligada ao homem trabalhador, enquanto produtor, depositario
e utilizador do conhecimento), e para tentar compensar a subida dos custos financeiros e a baixa
tendencial da taxa media de lucro.

A designagao de “capitalismo dominado pelos acionistas” parece querer veicular a ideia

de que este ¢ qualitativamente diferente do capitalismo do tempo da “revolugcdo dos gerentes”

34 Ver D. PLIHON, O Novo Capitalismo..., cit.
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(tdo em voga na década de 1970 entre os meios da social-democracia europeia), porque esta teria
transformado o capitalismo numa qualquer espécie de socialismo. Se virmos bem, no entanto,
este ‘novo’ capitalismo € o capitalismo dominado pelo capital financeiro, o capitalismo em que o
capital financeiro subalterniza o capital produtivo, como j& se viu atrds, comportando-se como
capitalismo de casino.

Em termos globais, a resposta a esta crise estrutural do capitalismo traduziu-se na
chamada “revolugdo conservadora”, iniciada com o thatcherismo no Reino Unido (1979) e com
a reaganomics nos EUA (1980). Foi o inicio de um novo ciclo, em que a ideologia neoliberal se
confirmou, também na esfera politica, como a ideologia dominante, a ideologia das classes
dominantes, sob a lideranca do capital financeiro.

Na viragem dos anos 1980 para os anos 1990, e no rescaldo das dificuldades sentidas em
todo o mundo capitalista na primeira metade da década de 1970, o ‘velho’ consenso keynesiano
foi posto de lado e a estratégia para tentar travar aquela perigosa tendéncia no sentido da baixa
da taxa média de lucro foi ‘codificada’ no chamado Consenso de Washington.

Inspirado no velho dogma liberal segundo o qual o desenvolvimento dos povos s6 pode
resultar do livre funcionamento da economia (capitalista), os ‘mandamentos’ fundamentais deste
plano americano para impor ao mundo o catecismo monetarista e neoliberal sdo, em sintese, os
seguintes: a plena liberdade de comércio (sem barreiras alfandegarias ou quaisquer outros
obstaculos a livre circulacdo de bens e servigos); a liberdade plena de circulacdo de capitais; a
desregulamentacdo completa de todos os mercados, em especial os mercados financeiros; a
‘separagdo’ absoluta entre estado e economia, com a consequente privatizacdo de todo o setor
publico empresarial; a proclamagdo do ‘dogma’ da independéncia dos bancos centrais, que se
traduziu: a) na perda, por parte dos estados, do controlo do sistema financeiro (da emissdo de
moeda, das taxas de juro e das taxas de cambio, com a consequente perda do controlo sobre o
destino da poupanga nacional); b) na ‘privatizagdo’ dos proprios estados, que, como qualquer
cidaddo, dependem dos “mercados financeiros” para o financiamento das suas politicas; C) na
exposicdo das dividas soberanas como alvo facil dos jogos especulativos dos “mercados”, i. &,
dos grandes operadores financeiros (os chamados investidores institucionais — bancos,
seguradoras, fundos de investimento, fundos de pensodes); a subordinagdo do poder politico
democratico ao poder econdmico-financeiro; a subordinacao dos estados a regra ‘classica’ (em
Portugal poderiamos dizer salazarenta) do equilibrio orcamental, que arrasta consigo a reducao

das despesas publicas, com a inevitavel asfixia do estado social; o combate prioritario a inflagdo
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e a desvalorizagdo das politicas de promog¢do do emprego; a adocao de politicas tributarias
favoraveis aos muito ricos e aos rendimentos do capital; a rejeicao de qualquer ideia de equidade
e de quaisquer politicas de redistribuicdo do rendimento em favor dos titulares de rendimentos
mais baixos; o esvaziamento da contratagdo coletiva; a ‘flexibiliza¢do’ da legislacdo laboral
(aumento do niimero de horas de trabalho ndo pago, bancos de horas, precarizacdo do emprego,
facilitacdo dos despedimentos); a adog¢do de politicas de rendimentos que se traduzem na
transferéncia para o capital dos ganhos da produtividade e que promovem a reducdo dos salarios
reais, para tentar compensar a subida dos custos financeiros ¢ a baixa tendencial da taxa média
de lucro.

Ap6s o desmoronamento da Unido Soviética e da comunidade socialista, os neoliberais
de todos os matizes convenceram-se, mais uma vez, de que o capitalismo ¢é o fim da historia. A
vitéria da “contra-revolugdo monetarista” abriu o caminho ao reino do deus-mercado e o
capitalismo assumiu, sem disfarce, a sua matriz de civiliza¢do das desigualdades. Avolumaram-
se as ameagas do fascismo de mercado ¢ do fascismo amigéavel, de que falavam ja, no inicio dos
anos 1980, Paul Samuelson ¢ Bertram Gross.

O neoliberalismo consolidou-se como ideologia dominante. E o neoliberalismo ndo ¢ o
produto inventado por uns quantos ‘filésofos’ que ndo tém mais nada em que pensar. O
neoliberalismo nao existe fora do capitalismo, antes corresponde a uma “nova fase na evolugao
do capitalismo” (Duménil/Lévy). O neoliberalismo traduz o reencontro do capitalismo consigo
mesmo, depois de limpar os cremes das mascaras que foi construindo para se disfargar. O
neoliberalismo ¢ a ideologia do capitalismo ‘vencedor’, mais uma vez convencido da sua
eternidade, convencido de que ndao tem de aceitar ‘compromissos’ com os trabalhadores,
convencido de que pode regressar impunemente ao ‘modelo’ puro e duro do capitalismo
‘selvagem’ dos séculos XVIII/XIX, e convencido de que pode permitir ao capital todas as
liberdades, incluindo as que matam as liberdades dos que vivem do rendimento do seu trabalho.
O neoliberalismo ¢ o capitalismo na sua esséncia de sistema assente na exploragao do trabalho
assalariado, na maximizag¢do do lucro, no agravamento das desigualdades. O neoliberalismo ¢ a
expressao ideoldgica da supremacia do capital financeiro sobre o capital produtivo, supremacia
construida e consolidada com base na acdo do estado capitalista, que ¢ hoje, visivelmente, a

ditadura do grande capital financeiro.
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8. — Durante anos, mesmo ja depois da constituicao de alguns partidos comunistas em
paises da Europa ocidental, os partidos socialistas recusavam-se a colaborar com os governos da
burguesia. Depois, cansaram-se de lutar, fora do aparelho do estado, pelos interesses dos
trabalhadores e pela constru¢do do socialismo. Seduzidos pelos encantos do poder, decidiram
que era tempo de fazer politica a sério, politica *ao mais alto nivel’.

O ponto de viragem foi o Congresso do Partido Social Democrata Alemao — SPD (Bad
Godesberg,1959), no qual foi aprovado o novo programa do partido, em que ndo figura qualquer
referéncia a nacionalizagcdes e se proclama que a propriedade privada merece a prote¢do da
sociedade, desde que ndo impega a realizacdo da justica social. Esta passou a ser a nova
orientagdo dos partidos socialistas e sociais-democratas na Europa.

Para quem entenda que o socialismo ndo pode deixar de incluir, no seu niicleo essencial,
a elimina¢do dos rendimentos ndo provenientes do trabalho (o que pressupde a apropriagdao
social dos principais meios de produgdo), esta opcao “apenas significa — como sublinhava, ha
anos (1989), Teixeira Ribeiro — que tais partidos desistiram de implantar um sistema econémico
socialista” 3

A preocupacao fundamental desses partidos passou a ser a de ganhar ‘respeitabilidade’,
afirmando a sua vocacdo governamental, a sua capacidade e a sua disponibilidade para, com
‘grande sentido de estado’, ‘assumir as suas responsabilidades’ na gestdo leal do capitalismo,
sem pOr em causa o proprio sistema. E, talvez convencidos de que o respeito pelo deus mercado
¢ uma condi¢do de ‘respeitabilidade’ politica para poderem aceder a esta tarefa, admitiram
oficialmente que sdo defensores do capitalismo na esfera da produgdo, garantindo que sdo
socialistas no que toca a distribui¢do do rendimento.

Nao sei se se trata de um descuido, de um equivoco ou de uma mistificagdo. O que sei ¢
que ndo me parece fazer sentido dizer-se socialista alguém que defende o capitalismo como
modo de producdo. E sei também — sabemos todos, desde os fisiocratas — que as estruturas de
distribuicao do rendimento e da riqueza nao podem considerar-se separadas das estruturas e das
relacdes sociais da producdo. Por outras palavras: a estrutura de classes da sociedade e as
relacdes de producdo que lhe sdo inerentes sdo os fatores determinantes da distribuicdo da
riqueza e do rendimento. A logica da distribui¢do ndo pode ser antagoénica da logica inerente as

relagdes de produgdo capitalistas. Como € 6bvio.

35 Ver Sobre o Socialismo..., cit., 57.
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No quadro da chamada economia social de mercado, o socialismo democratico passou a
identificar-se com o “socialismo do possivel” * ou com o capitalismo possivel nas (ou o
capitalismo exigido pelas) circunstancias do tempo, um tempo de compromissos, em que o
capitalismo teve de mudar alguma coisa para manter tudo na mesma, limitando-se, como bem
observa Henri Janne, a transformar os fins maiores do socialismo em meios de realizar outros
fins, isto €, a manuteng¢do do lucro, da iniciativa privada, dos grupos privilegiados”.

No ambito da social-democracia europeia (por obra de varios autores, entre 0s quais o
Prémio Nobel da Economia Jan Tinbergen) desenvolveu-se a chamada teoria da convergéncia
dos sistemas, empenhada em mostrar que o sistema econémico e social dominante nos ‘paises
ocidentais’ ja ndo era o capitalismo, mas um sistema misto que integrara ja muitos elementos de
socialismo, segundo alguns um sistema mais proximo do socialismo do que do capitalismo.
Tudo para concluir que deixara de fazer sentido falar do (e lutar pelo) socialismo como
alternativa ao capitalismo.

Por meados dos anos 1980, porém, o pensamento ¢ a acdo dos partidos socialistas e
sociais-democratas (sobretudo na Europa) comegaram a sofrer forte influéncia da ideologia
neoliberal, que assim ganhou novos ‘crentes’, que recorrentemente vém defendendo a sua ‘fé’
com o inadmissivel ‘argumento’ TINA thatcheriano de que ndo ha alternativa [There is no
Alternative].

O referido Consenso de Washington comegou por ser ‘recomendado’ pelo capital
financeiro internacional e pelas estruturas ao seu servi¢o (G7, FMI, Banco Mundial, OMC...)
aos ‘paises em desenvolvimento’, ndo para que estes se desenvolvessem, mas para que
permanecessem ‘subdesenvolvidos’ e ‘colonizados’. Mas tal ‘consenso’ rapidamente se
generalizou a todo o ‘mundo civilizado’, chegando a Europa no contexto que acabei de referir.

A escala da “Europa’ comunitaria, a ideologia neoliberal acentuou-se e acelerou-se com a
aprovagdo do Ato Unico Europeu (1986). A criagdo do mercado interno (nico preparou as
condi¢des que haveriam de conduzir, em 1992 (Tratado de Maastricht), a Unido Europeia e a
Unido Econdmica e Monetéria, com a moeda tnica (o euro), o Banco Central Europeu e o Pacto
de Estabilidade e Crescimento. Estes sdo os momentos criticos da submissdo da ‘Europa’ ao

espirito do Consenso de Washington.

36 F este o titulo de um livro coordenado por Frangois Mitterrand (Paris, Seuil, 1970).
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9. — A chamada globalizacdo (que deve entender-se, a meu ver, como politica de
globalizacdo neoliberal) fez o seu percurso informada por este Consenso de Washington,
apostado na imposi¢do de um mercado Unico de capitais a escala mundial, assente na liberdade
absoluta de circulacdo de capitais) ¢ na plena liberdade de criagdo de produtos financeiros.
Assim se consolidou a supremacia do capital financeiro sobre o capital produtivo.

Sabe-se, desde Aristoteles, que o dinheiro nao cria dinheiro. Entretanto, o mundo mudou,
a usura deixou de ser pecado passivel de excomunhdo, mas continua a ser verdade que 0
dinheiro ndo cria dinheiro. O que significa que o muito dinheiro ganho pelo capital financeiro
s6 pode resultar do desvio de uma parte da riqueza criada nas atividades produtivas, de uma
parte do valor que os trabalhadores acrescentam ao valor das matérias-primas (para o dizer
com palavras de Adam Smith).

Nao obstante, o capital financeiro inventou um modo auténomo de ganhar dinheiro, a
margem (e a custa) do setor produtivo, ao ‘descobrir’ a ‘arte’ de se apropriar de uma parte
(relevante) da mais-valia (recorrendo agora a terminologia marxista). E os resultados desta
‘descoberta’ constituem um dos fatores que ajudam a compreender a tendéncia para a baixa da
taxa média de lucro nos setores produtivos (nas atividades nio financeiras).

Com efeito, as empresas nao-financeiras tornaram-se cada vez mais dependentes dos
financiamentos concedidos pelas institui¢des financeiras, as quais, nas condi¢des criadas pela
desregulacdo do setor, conseguem ganhos enormes, nomeadamente em operagdes especulativas
a curto prazo.’’ E esta ‘vantagem’ permite-lhes exigir taxas de juro reais consideravelmente
elevadas (para poderem ‘concorrer’ com os ganhos da especulagdo).

Por razdes véarias, mas também porque, em boa parte, os estados dependem dos bancos
privados para financiar as politicas publicas (gragas a inven¢do do dogma da independéncia dos
bancos centrais), o capital financeiro adquiriu um enorme poder politico, que usa para definir
‘regras do jogo’ que lhe permitem a “obtencao de rendimentos ndo como recompensa por se ter
criado riqueza mas por agambarcamento de uma fatia excessiva de riqueza que nao se produziu”.
O grande capital financeiro passou a viver de rendas, porque “aprendeu a extrair dinheiro dos
outros com métodos que esses outros mal conhecem”. E a este respeito que Stiglitz fala das

praticas de rent-seeking, atividades que visam “moldar as leis e as regulagdes” em beneficio dos

37 Segundo J. STIGLITZ, O Preco..., cit, 28, antes de 2008, 40% dos lucros empresariais nos EUA eram
arrecadados pelo setor financeiro.
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1% do topo, atividades “através das quais o atual processo politico ajuda os ricos a expensas do
resto da sociedade”.*®

Ora os rendistas s3o meros capitalistas passivos, sdo puros parasitas (por isso Keynes
preconizou a “eutandsia dos rendistas”), cuja acdo lesa diretamente as vitimas das suas
atividades de ‘pilhagem’, mas atinge negativamente a economia (afetada por distor¢des graves) e
o bem-estar de toda a coletividade, uma vez que as suas operagdes se inserem num “jogo de
soma negativa, em que os ganhos dos vencedores sdo inferiores as perdas dos derrotados”.** E
como os Métodos que utilizam (os tais métodos que os outros mal conhecem, métodos tdo
exotéricos que, muitas vezes, nem os proprios ‘jogadores profissionais’ dominam inteiramente)
sdo muitas vezes de natureza criminosa, o capital financeiro esta na origem do crime sistémico
que ¢ a marca de agua do capitalismo contemporaneo.

Envolvidas nesta teia de interesses especulativos, as empresas dos setores nao-financeiros
deixaram de se autofinanciar (com uma parte dos lucros ndo distribuidos), e tornaram-se cada
vez mais dependentes dos financiamentos concedidos pelas institui¢des financeiras.

Para garantir dividendos chorudos ao capital e prémios obscenos para si proprios, €
pratica recorrente dos administradores das grandes empresas o recurso a falsificacdo dos
balangos ¢ a manipulagdo dos mercados, ‘empurrando’ as empresas para situagdes de
sobreendividamento, com um peso crescente (as vezes insuportavel) dos encargos financeiros
nos custos de funcionamento. As empresas dotadas de alma (C. Kaysen) do periodo da chamada
revolugdo dos gerentes deram o lugar a estas “irresponsible companies” (Ch. Marazzi).

A pequena ‘elite’ de investidores-especuladores (com destaque para os referidos

investidores institucionais) adquiriu um peso enorme no capital acionista das grandes sociedades

38 Cfr. J. STiGLITZ, O Prego..., cit., 101,169 e 411. Nada que nos deva espantar, porque, afinal, esse é
desde sempre, o papel do estado capitalista, “instituido — como muito bem compreendeu Adam Smith — com vista a
defesa dos ricos em prejuizo dos pobres”. Esta é a fungdo do estado de classe enquanto ditadura da classe
dominante. O professor americano explicita varias formas de rent-seeking: “transferéncias e subvengdes ocultas e
publicas por parte do estado; leis que tornam o mercado menos competitivo; aplicacdo negligente de leis da
concorréncia existentes; estatutos que permitem as grandes empresas tirar vantagem dos outros ou passar 0s custos
para o resto da sociedade”. E apenas um ‘cheirinho’, porque a ‘cozinha’ do estado capitalista fornece uma série
infinda de ‘pratos’ apetitosos que engordam os donos do capital (gente que “nada produz e tem de ser mantida pelo
produto do trabalho de outros homens”, na expressdo de Adam Smith) a custa da exploragdo dos trabalhadores que
criam riqueza (“aqueles que alimentam, vestem e proporcionam habitagio a todo o conjunto de pessoas”,
continuando a citar o filosofo escocés). E os lobbistas ajudam na cozinha: os gastos em atividades de lobbying
cresceram em 2009, nos EUA, 12% relativamente a 2008 (s6 oito bancos e empresas financeiras ‘investiram’ nesta
atividade 29,8 milhdes de ddlares), tendo crescido exponencialmente durante os meses em que o Congresso discutiu
e votou diplomas que visavam a reforma do sistema financeiro (o ‘investimento’ deu bons resultados, porque tudo
acabou por ficar praticamente na mesma). Joseph Stiglitz analisa sobretudo a realidade dos EUA, mas ndo deixa de
chamar a atengio para o facto de Londres ser “a capital dos rent-seekers globais” (Ult. ob. cit., 22).

3 Cfr. J. STIGLITZ, Ult. ob. cit., 93/94.
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cotadas em bolsa e tem privilegiado o ‘investimento’ em capital ficticio (ativos financeiros), o
mesmo fazendo os bancos, que vém exigindo as empresas dos setores produtivos taxas de juro
reais crescentes (capazes de ‘concorrer’ com os ganhos chorudos da especulagdo), realizando
assim lucros elevados (quase isentos de impostos), que canalizam (bem como os fundos que os
seus clientes lhes confiam) para atividades puramente especulativas, muitas vezes desenvolvidas
por entidades com sede no ambiente acolhedor dos paraisos fiscais.

Assim se alimenta o processo de financeirizacdo da economia, a subordinacdo do
capital produtivo ao capital financeiro puramente especulativo, cujas rendas vém absorvendo
uma parte crescente da mais-valia global. Em tltima instancia, a l6gica do capital financeiro, ao
desvalorizar os investimentos a médio e a longo prazo, pée em causa o financiamento adequado
do investimento produtivo e da inovagdo, com a consequente desindustrializa¢cdo, menor criagdo
de emprego ¢ maior pressdo para cortar nos custos salariais, na tentativa de compensar o
aumento dos encargos financeiros das empresas e contrariar a tendéncia para a baixa da taxa
média de lucro.

De acordo com as novas ‘técnicas’ de gestdo do capitalismo, as ‘metas’ atribuidas pelos
donos do capital aos gestores profissionais das sociedades cotadas em bolsa passaram a traduzir-
se na garantia de elevados rendimentos financeiros a curto prazo, em beneficio de acionistas e
gestores.

A justificacdo desta politica de distribuicao de todos os lucros (e lucros fartos) pelos
acionistas (individuais ou institucionais), em vez de reservar uma parte para financiar novos
investimentos das empresas onde eles foram gerados, assenta na ideia de que, desta forma, todo
o capital fica disponivel para a sua aplica¢do 6tima naquelas atividades ¢ naquelas regides onde
surgirem os melhores projetos e as melhores oportunidades.

A realidade mostra, porém, que grandes gestores e acionistas colocam os seus ganhos nos
paraisos fiscais (inventados justamente para acolher e lavar o dinheiro sujo, proteger o ‘segredo
dos negocios’ e fugir ao fisco) ¢ jogam forte nas bolsas-casino, porque a especulag¢do se tornou
um meio mais comodo para ganhar (muito) dinheiro a curto prazo do que o investimento em
atividades produtivas. A escala mundial, é este também o destino de excedentes de capital
(altamente concentrados num pequeno numero de pessoas € instituigdes) que ndo encontram no
setor produtivo oportunidades tao atrativas de ganhar dinheiro como a especulacao financeira.

As empresas foram transformadas em meros ativos cuja valorizagdo bolsista se

prossegue por todos os meios, com base em arriscados (e por vezes criminosos) expedientes de
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engenharia financeira: aquisi¢ao de acodes proprias; falsificacao da contabilidade (valorizando ou
dissimulando dividas, créditos, vendas e compras); fornecimento de informagdo opaca ou
mesmo viciada; recurso a informacdo privilegiada; manipulacdo das cotacdes, sem qualquer
relacdo com a atividade e com o valor real das empresas.

Em certas condigdes, as ‘metas’ fixadas s6 podem atingir-se com base no recurso
sistematico a fraude em grande escala. E esta pratica transformou-se, ao longo do ultimo quarto
de século, em ‘regra de vida’ das institui¢des financeiras, mergulhadas em enormes escandalos,
que puseram a nu a incompeténcia ou a cumplicidade (ou as duas coisas) das agéncias
reguladoras ditas independentes e que deixaram de rastos a honorabilidade das mais ‘distintas’
empresas de contabilidade e de consultadoria financeira e das ‘sagradas’ agéncias de rating,
todas elas comprometidas até a medula com as instituicdes financeiras e com os gestores das
grandes empresas neste jogo de falsidades.

Caiu por terra o mito da transparéncia, da racionalidade e da eficiéncia dos mercados
financeiros regulados, apesar de todos os bem pensantes continuarem a fazer de contas que nada
se passou neste dominio. Nos EUA, o proprio Congresso, alertado para a situagdo, nada fez para
por cobro a fraude, porque “as industrias financeiras e de contabilidade estdo entre os maiores
contribuintes para as campanhas dos politicos de Washington, numa época em que as eleigdes
sdo obscenamente caras”.*

A financeiriza¢éo da economia traduziu-se na subtragdo de capitais ao financiamento das
atividades nos setores produtivos, para os quais o custo do dinheiro aumentou. A outra face desta
moeda ¢é o desenvolvimento das atividades especulativas (o verdadeiro negdcio do capital
financeiro), que se traduzem na cria¢do e destrui¢ao continuas de capital ficticio nos mercados
financeiros.

Na tentativa de salvaguardar as suas margens de lucro, muitas empresas industriais dos
paises mais industrializados, tendo como pano de fundo a politica de globalizacéo neoliberal,
tentaram escapar as garras do capital financeiro (e a diminui¢ao das taxas de lucro) através da
internacionalizacao, i.¢, da sua deslocalizacdo (acompanhada da exportagdo de capitais) para
paises com mao-de-obra barata e sem direitos (China, ndia, Indonésia, Bangladesh e outros
paises do chamado ‘Terceiro Mundo’), o que se traduziu em acentuada desindustrializacédo, que

vem distorcendo as estruturas da produgdo e do emprego dos paises dominantes.*!

40 Cfr. J. CROTTY, “The Neoliberal Paradox..., cit.
41 Como consequéncia da desindustrializacdo e de outras politicas neoliberais, varias cidades americanas
vém caindo em situagdo de bancarrota. Mas o caso mais relevante ¢ o de Detroit, que ja foi a 4* ou 5* maior cidade



30

Daqui resultam dificuldades crescentes no momento da ultrapassagem dos periodos de
depressdo. Nos ultimos vinte ou trinta anos, as crises do capitalismo tém-se caraterizado por uma
enorme dificuldade em retomar o crescimento do emprego: a economia comega a crescer, mas o
desemprego mantém-se, a niveis elevados. O que se passando nos EUA desde 2008 confirma
isto mesmo: apesar da enorme inje¢do de dinheiros publicos, a economia americana continua a
‘patinar’ e os niveis de desemprego mantém-se elevados.

Uma conclusdo se impde: a financeirizacdo da economia tem vindo a agravar as
contradi¢des ¢ as dificuldades no seio do capitalismo. O capitalismo sem crises (o capitalismo
que ja ndo era capitalismo) deu lugar ao capitalismo do risco sistémico, acentuado pelas praticas
do capitalismo de casino.*” Mais recentemente, passou-se ao capitalismo sem risco e sem
faléncias, a “economia da mentira” (como alguém lhe chamou), ao capitalismo assente no crime
sistémico (crime sem castigo, porque os bancos s3o t0o big to fail, mas sdo também too big to

jail, no dizer de The Economist).

dos EUA, a poderosa capital da indtstria automodvel, a grande metropole industrial dos EUA, a “cidade-motor dos
EUA”.

A verdade ¢ que a desindustrializagdo se traduziu, sé na industria automovel, no encerramento de nove das
dez grandes fabricas instaladas na cidade, que perdeu, entre 1995 e 2000, mais de metade dos postos de trabalho
existentes na industria. Ha uns cinquenta anos, um em cada dez habitantes de Detroit trabalhava em atividades
industriais; hoje, estas ocupam menos de um habitante em cada cinquenta e as taxas de desemprego sdo trés vezes
superiores a média nacional.

Nao admira, por isso, que, desde a década de 1960, Detroit tenha perdido mais de metade dos seus
habitantes e se tenha transformado numa cidade fantasma, paupérrima e insegura, na qual s6 o numero de prisdes
tem aumentado (metade da populag@o jovem, entre os 18 e os 35 anos, estd na cadeia). Porque milhares de familias
deixaram de poder pagar as prestagdes das suas casas, os bancos tomaram conta delas; as familias ficaram sem teto
e bairros inteiros ficaram desertos e ao abandono.

A crise de 2008 empurrou a administragdo municipal para um programa de austeridade que s6 agravou a
situacdo: ao despedimento de milhares de trabalhadores da administracdo publica juntaram-se o corte dos salarios e
das pensdes, o corte draconiano nas despesas sociais, o encerramento de servigos publicos essenciais e a colocagao a
meio gas de muitos outros (iluminacdo publica, bombeiros, recolha de lixo, etc.) e a privatizagdo de outros (agua,
recolha do lixo, jardim zooldgico, museus).

O empobrecimento da populag@o da cidade acentuou-se e generalizou-se, a economia local mergulhou num
marasmo ainda mais profundo, as receitas fiscais do municipio diminuiram. Em 18 de julho/2013 foi declarada
oficialmente a situacdo de bancarrota: o governo da cidade foi entregue a um administrador ndo eleito ¢ sobre a
populagdo abateram-se programas de austeridade ainda mais severos.

O governo federal, que gastou varias centenas de milhares de milhdes de ddlares para salvar a banca da
faléncia resultante da sua atuacdo irresponsavel e criminosa, deixa ‘morrer’ assim, de ‘morte matada’ e na maior
miséria, uma das suas cidades mais emblematicas.

E um exemplo muito revelador das consequéncias das politicas de globalizagio neoliberal que privilegiam
o capital financeiro (a especulagéo, os jogos de casino) e desvalorizam o capital produtivo (as atividades criadoras
de riqueza e de emprego). E um retrato impressivo da natureza deste capitalismo de rapina, deste capitalismo do
crime sistémico.

Informagdo colhida em Avante!, 1.8.2013 e Le Monde Diplomatique, ed. port., out/2013.

42 Estudos sobre as bolsas de Nova York permitem a conclusdo de que s6 1% dos valores transacionados
nas bolsas representam novo capital para as sociedades cotadas; 99% dos negocios bolsistas sdo jogos de casino.
Cfr. M. KELLY, The Divine Right of Capital, cit.
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10. — E sabido que o caminho mais direto (e mais ‘natural’) para contrariar (sem a
estancar em definitivo) a referida tendéncia para a baixa da taxa média de lucro é o das
politicas que sacrificam os salarios e os direitos dos trabalhadores. Sabe-se, com efeito, desde
Adam Smith, que o lucro e a renda sdo “deducdes ao produto do trabalho”, sdo uma parte do
valor que os trabalhadores acrescentam ao valor das matérias-primas. Isto significa que o
aumento dos lucros implica a diminui¢do dos saldrios, do mesmo modo que o aumento dos

salarios se traduz em diminui¢ao dos lucros.

Enquanto tal for econdmica, social e politicamente possivel, o sacrificio dos salarios e
dos direitos dos trabalhadores ¢ a receita utilizada para garantir a mais-valia (de onde sai o lucro,
que ¢ o combustivel que faz andar a maquina capitalista). Aqui radicam as politicas destinadas a
transferir os ganhos da produtividade em beneficio do capital, impedindo os trabalhadores de
beneficiar condignamente da riqueza que criam, com o objetivo de contrariar a referida
tendéncia para a baixa da taxa média de lucro, a custa da diminuigdo dos custos da mao-de-
obra, i.¢, do agravamento da exploracdo dos trabalhadores, mediante o recurso a expedientes
varios, todos no sentido de aumentar o tempo de trabalho ndo pago.

Nao admira, por isso, que, de acordo com os dogmas neoliberais (que Hayek expressou
tao claramente), as politicas levadas a cabo pela generalidade dos estados capitalistas nas ultimas
trés ou quatro décadas tenham sido marcadas pelo objetivo de ‘expropriar’ a parte dos
trabalhadores nos enormes ganhos de produtividade resultantes do acentuado e acelerado
desenvolvimento cientifico e tecnoldgico e da sua rapida incorporagdo na atividade produtiva. E
este objetivo estd a ser alcangado. S6 na tultima década a produtividade aumentou, a escala
mundial, cerca de 30%, mas os salarios aumentaram menos de 18%.

A concretizacdo deste programa neoliberal inscrito na estratégia plasmada no Consenso
de Washington tem sido facilitada, alias, gragas a emergéncia de um verdadeiro mercado
mundial de forca de trabalho.

Hé quem entenda que esta ¢ “a principal consequéncia social da mundializa¢do”, porque,
no seio deste mercado, “os trabalhadores de todos os paises, independentemente do seu grau de
desenvolvimento industrial e do sistema social, estio doravante em concorréncia entre si, em

todos os dominios da economia, com um leque salarial entre um e 50 ou mais”.*’

43 Cfr. D. GALLIN, “Reinventar a politica sindical”, cit.
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Na verdade, a politica de globalizacéo neoliberal ¢, no contexto europeu, o alargamento
da UE aos paises da Europa central ¢ de leste aumentaram enormemente o exército de reserva de
mao-de-obra em beneficio das grandes empresas dos paises liderantes a escala mundial. Este é,
sem davida, um elemento novo na caraterizagao do capitalismo global, que ndo existia em 1916,
quando Lenine publicou o estudo classico sobre O Imperialismo. E é um elemento que tem
atuado em sentido contrario aos interesses e aos direitos dos trabalhadores.

Ainda ninguém conseguiu demonstrar a existéncia de uma relacdo positiva entre a
flexibilizagdo da legislagdo laboral e os baixos saldrios, por um lado, e o aumento da
‘competitividade’ ou a redug¢do do desemprego, por outro lado. A vida nega todos os dias esta
pretensa relagcdo, que ndo passa de uma criagdo da ideologia dominante.

Mas a ideologia liberal, fiel a velha maxima do século XVIII segundo a qual 0 luxo dos
ricos faz a felicidade dos pobres, sempre insistiu na ideia de que sdo os ricos que investem ¢
criam emprego, pelo que quanto mais ganharem os ricos maior sera o crescimento econdémico e
a criagdo de emprego, o que revertera em proveito dos (trabalhadores) pobres. Ha muito, porém,
que este chamado trickle-down effect vem sendo posto em causa, porque a realidade mostra que
o crescimento ndo aproveita necessariamente a todos. Hoje, esta tese s6 € sustentada pelos fiéis
mais fundamentalistas da ‘religido’ neoliberal, que tem em Hayek e em Milton Friedman os seus
“sumos sacerdotes” (J. Stiglitz), os defensores da “ideologia fundamentalista dos mercados que
serve os interesses do topo, muitas vezes a custa do resto da sociedade”.*

A crise atual confirma, alids, o que j& se sabia: nos periodos em que a desigualdade ¢
maior e crescente, o ritmo do crescimento econémico ¢ mais lento € o0 montante que cabe aos
mais pobres diminui. Num estudo de abril/2011, o proprio FMI parecia reconhecer que “os
periodos mais longos de crescimento estdo fortemente associados a mais desigualdade na
distribuicdo do rendimento”, pelo que, “em horizontes mais longos, uma desigualdade reduzida e
um crescimento sustentado podem ser os dois lados da mesma moeda”. E até The Economist foi
forgado a aceitar que “a desigualdade chegou a um nivel que pode ser ineficiente e ma para o
crescimento”.

Entre outros autores, Marx e Keynes mostraram que os salarios sobem quando o

desemprego diminui ¢ diminuem quando o desemprego aumenta, ¢ ndo o contrario. E Keynes,

ao defender que o nivel da producdo e do emprego dependem da procura efetiva (a procura

4 Cft. J. StiGLITZ, O Prego..., cit., 23.
45 Referéncias colhidas em J. STIGLITZ, O Preco..., cit.,14 ¢ 161.
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solvavel, a procura capaz de pagar os bens produzidos para ser vendidos no mercado), conclui
que o nivel do emprego e o nivel dos salarios dependem de um fator externo ao mercado de
trabalho (a procura efetiva), pelo que ndo faz qualquer sentido pretender que o desemprego
diminui quando os salarios baixam no mercado de trabalho, nem faz qualquer sentido pretender
que o desemprego aumenta quando os salarios sobem no mesmo mercado.

Os autores falam por vezes de “paradoxo da flexibilidade™ para caraterizar este dogma
segundo o qual, para estimular o emprego, € necessario baixar os salarios. Claro que isto seria
valido se s6 um trabalhador (ou apenas uns poucos) baixasse o preco da mercadoria-forga-de-
trabalho: talvez conseguisse vendé-la mais depressa do que aqueles outros ‘vendedores’ da
mesma mercadoria que mantivessem o preco da sua (o salario que aceitam para trabalhar). Mas
o ‘expediente’ ndo produz quaisquer efeitos se houver uma baixa generalizada dos salérios. Os
‘vendedores’ da mercadoria-for¢a-de-trabalho ficam todos na mesma situa¢do: nenhum deles
ganha vantagem sobre os outros.

Nem ¢ de admitir que a procura global de mao-de-obra aumente s6 porque baixam os
saldrios: as empresas ja instaladas deitam fora as maquinas e a tecnologia de que dispdem para
adquirirem outras que exijam mais mao-de-obra? Quem vai criar uma empresa nova recusa a
tecnologia mais moderna s6 porque a forga de trabalho estd ‘ao prego da chuva’? Nas economias
capitalistas, o emprego s6 aumenta se houver expectativas de lucro, porque s6 elas conduzem ao
aumento do investimento privado. Por outro lado, da baixa dos salarios vai resultar a diminui¢ao
da procura global, a diminui¢do das vendas realizadas pelas empresas, a estagnacdo (ou a
reducdo) da atividade produtiva, e, consequentemente, o aumento do desemprego. Nao ¢ nada

dificil compreender isto.

11. — A historia do capitalismo maduro mostra que o aumento do poder de compra dos
trabalhadores acompanhou sempre os periodos de crescimento econdémico e de progresso social.
Isto quer dizer que a subida dos saldrios reais, em resultado da luta das organizagdes dos
trabalhadores, tem constituido, historicamente, um fator de desenvolvimento pelo menos tao
importante como o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, as exportagcdes € o investimento
direto estrangeiro.

O grande mérito de Keynes podera ter residido na sua capacidade de compreender isto
mesmo. E, preocupado, acima de tudo, em salvar o capitalismo, fez propostas que estdo na base

do moderno estado social.
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Com a implosdo da URSS e da comunidade socialista europeia, porém, a contra-
revolucdo monetarista ganhou novo félego, o pensamento Unico conquistou mais adeptos, a
ideologia neoliberal acentuou o seu dominio, e os ‘donos’ do mundo acreditaram que nao havia
razdo para medos € que, como os vampiros, poderiam comer tudo e ndo deixar nada. Sempre
tem sido assim: quando as condigdes objetivas permitem alimentar o sonho de que o capitalismo
tem garantida a eternidade, ganha forg¢a a tentagdo reacionaria de regressar a violéncia das
“relacdes industriais” que marcou os primeiros tempos do capitalismo.

As politicas prosseguidas nas Ultimas décadas para salvar o capitalismo tém acentuado as
desigualdades e tém condenado a extrema pobreza milhdes de seres humanos, espalhando, como
uma nddoa, a chaga da exclusdo social (a “nadificagdo do outro”, na expressdo terrivelmente
certeira do cineasta brasileiro Walter Salles), o aumento acentuado do numero de excluidos. E os
excluidos nao tém direitos. A sociedade (o estado) so os inclui no ambito do Direito Penal, ndo
na sua qualidade de vitimas, mas na sua veste de ‘criminosos’ que ameagam a sociedade que
dela os exclui. Na verdade, a exclusdo social quase equivale a eliminagdo dos excluidos. Os
explorados, apesar de o serem, estdo dentro do ‘sistema’, porque, por definigdo, sem explorados
nao podem viver os exploradores. Por isso mesmo, em alguma medida, estes ndo podem ignorar
em absoluto a necessidade de sobrevivéncia daqueles. Ao invés, os excluidos ndo contam para o
‘sistema’. De facto, ¢ como se nao existissem. Porque eles ndo estdo no mercado, ndo sao
trabalhadores e muito menos clientes do sistema produtivo dominante. Poderiam desaparecer da
noite para o dia, que nada mudava. Os donos do mundo talvez até ficassem aliviados: ¢ que, um

dia, os excluidos da cidade podem ter a tentacdo de a invadir...*

46 Esta ¢ uma problematica que se torna mais evidente em tempos de crise. Basta ver a sanha com que o
governo portugués tem atacado os aposentados (idosos, muitos deles pobres e excluidos), que surgem, no discurso
oficial, como os responsaveis por todos os nossos males. Parece que se defende uma espécie de “’solugdo final”
para os idosos: se eles desaparecessem (se possivel por um método que ndo implicasse muitos gastos), era uma
maravilha para o défice das contas publicas, para resolver os problemas da divida externa, para libertar fundos para
o investimento criador de riqueza, para garantir que os jovens terdo os seus direitos assegurados no futuro.

Nos EUA, durante a Grande Depressdo (em 1931), o Presidente de uma associagdo patronal (a National
Association of Manufacturers) imputava aos desempregados e aos pobres a responsabilidade pela sua propria
miséria, porque “eles ndao praticam o habito da poupanga, antes perdem as suas poupangas nos jogos da bolsa. Com
que razao culpam o nosso sistema econémico, o governo ou a indistria?”.

Ja no tempo da Administragdo Roosevelt, o Presidente da Works Progress Administration (uma das
principais agéncias do New Deal) chegou a escrever que “as pessoas estdo fartas dos pobres e dos desempregados”.
Parece impossivel que alguém com as responsabilidades de quem exercia aquele cargo tenha escrito isto. Mas
escreveu mais, afirmando que esta gente “ndo conta para o bem-estar da populagdo como um todo. Sdo uma casta
fora dos grupos que estdo dentro do sistema econémico. Elas ndo tém mercado para o seu tinico bem econémico, a
sua competéncia e o seu trabalho. (...) O que é natural é que a sociedade ignore esta classe de pessoas e as
abandone. Existirdo como uma néo-entidade, ninguém se preocupara com o que lhes acontece. Os seus membros
roubario, pedirio esmola e viverdo na miséria como os seus irmios na india”. (citagdes colhidas em P. MATTICK,
Economics, cit., 126/127 e 139).
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Os orgdos produtores e difusores da ideologia dominante procuram °‘legitimar’ as
desigualdades recorrendo, mais uma vez, aos ‘valores’ da Reforma. Vejamos o que escreve The
Economist (9.2.2013): “Os que integram a fatia dos 1% mais ricos viram os seus rendimentos
subir de repente devido ao prémio que uma economia globalizada a base de tecnologias
avangadas confere as pessoas inteligentes. Uma aristocracia que outrora gastava o seu dinheiro
em ‘vinho, mulheres e musica’ foi substituida por uma elite formada nas Business Schools cujos
membros casam entre si e gastam o seu dinheiro de forma sensata, pagando aos filhos aulas de
chinés e assinaturas de The Economist”.

Pela minha parte, ndo posso aceitar esta visdo — equivalente, como Marx sublinhou, ao
pecado original na teologia catdlica — que divide os homens em dois lotes: o dos trabalhadores,
parcimoniosos e inteligentes (nascidos para ser ricos e para mandar) e o dos preguicosos,
perduldrios e estupidos (que nasceram para ser pobres € merecem ser pobres, servindo 0s ricos).
Creio, de resto, que todos concordaremos em que as desigualdades ndo sdo uma inevitabilidade
decorrente de quaisquer leis da natureza que sempre produziriam este resultado. A meu ver, elas
estdo inscritas no ‘codigo genético’ do capitalismo (que nasceu como Ccivilizagdo das
desigualdades e se tem confirmado como tal) e sdo o resultado (esperado e desejado) de politicas
sistematicamente desenvolvidas com esse proposito.

E este entendimento que me leva a ndo compreender como ¢ que o “contrato social para
o século XXI” de que fala Stiglitz (um ‘contrato’ que garanta a partilha equitativa dos frutos do
crescimento economico e da produtividade entre o capital e o trabalho) podera conseguir-se pela
via que ele propde: domar e moderar os mercados para garantir que eles trabalhem em beneficio
da maioria dos cidaddos. Eu entendo, com efeito, que, desde o inicio, o estado capitalista vem
domando e moderando os mercados para que eles cumpram a sua missdo de garantir as
condicdes de sobrevivéncia das relagdes de produgdo capitalistas, que assentam na exploragdo de
uma classe social por outra, aqui residindo a explicacdo da desigualdade inerente ao capitalismo
e a sua tendéncia para se perpetuar enquanto o capitalismo existir. E entendo também que o
trabalho que os mercados vém fazendo desde os primeiros tempos do capitalismo estd de acordo
com a sua natureza ¢ com a natureza do capitalismo enquanto civilizacdo das desigualdades. O

mercado ¢ um dos pilares essenciais em que assenta a estrutura dos poderes que visa assegurar

Alimentada pelo desespero de resultados tdo pouco animadores das politicas do New Deal, surgia a
“filosofia’ que pode servir de base a0 moderno fenomeno da excluséo social: porque ndo estdo dentro do sistema
econdmico, os excluidos sdo uma “ndo-entidade”, sdo ignorados como se ndo existissem (salvo quando se pensa que
eles podem um dia invadir a cidade...).
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as condi¢oes de vida do capitalismo como civilizacdo das desigualdades. Nao pode pedir-se-lhe
que va contra a sua natureza, nem pode esperar-se que o estado capitalista se negue a si proprio.

Uma coisa € certa, a meu ver: neste mundo da globaliza¢do neoliberal (Stiglitz fala de
“globalizacdo irrestrita” ou “globalizagdo assimétrica”, uma sociedade organizada sob o
‘comando’ do capital financeiro para afirmar e proteger os interesses dos 1% mais ricos ndo ¢
uma sociedade democratica. Mas concordo com Stiglitz quando defende que ha outras formas de

gerir a globalizac¢do.*’

12. — Sabe-se de ha muito que as grandes desigualdades na distribui¢do do rendimento
traduzem-se em situa¢des de sobreacumulacdo de capital e estas conduzem a sobreproducéo e
as crises (crises de sobreproducéo, crises de realizacdo da mais-valia). Mas as ‘holdings’ que
dirigem o capitalismo a escala mundial preferiram ignorar a historia e avangaram cegamente
com as politicas tendentes a fazer pagar aos trabalhadores a neutralizagdo da tendéncia para a
baixa da taxa média de lucro.

E os resultados sdo visiveis e significativos.

A escala mundial, estudos varios mostram que a parte do rendimento do trabalho no
rendimento agregado baixou, de forma sistematica, a partir de 1980, atingindo propor¢des
escandalosas segundo os padroes historicos. Neste mundo antropofagico, em estado de guerra
civil permanente, a distor¢do, em favor do capital, da chamada distribuicdo funcional do
rendimento tem-se traduzido no agravamento da exploragdo e no empobrecimento relativo (e
mesmo absoluto) de milhdes de trabalhadores, tanto nos chamados ‘paises ricos’ como nos ditos
‘paises pobres’.

Em finais de 2007, alguém tdo insuspeito como Alan Greenspan reconhecia que “a parte
dos salarios no rendimento nacional nos EUA e em outros paises desenvolvidos atingiu um nivel
excecionalmente baixo segundo os padrdes historicos, ao invés da produtividade, que vem
crescendo sem cessar”.*3

Um documento de trabalho apresentado na reunido de julho/2010 do Banco de
Pagamentos Internacionais faz uma longa analise critica deste mesmo fendmeno: “A parte dos

lucros ¢ hoje invulgarmente elevada, ¢ a parte dos salarios invulgarmente baixa. De facto —

47 Cfr. 1. STIGLITZ, Ult. ob. cit., 26 e 37, 149 e 220.
4 Financial Times, 17.9.2007.
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conclui o documento referido —, a dimensao desta evolu¢ao e o leque dos paises a que diz
respeito nao tém precedentes nos ultimos 45 anos”.

Um estudo do FMI (outono/2010) mostra que as politicas neoliberais tinham destruido,
em 2009, 30 milhdes de postos de trabalho, uma boa contribuicdo para perfazer a cifra de 200
milhdes de desempregados que a OIT estima para 2013.

Em outubro/2010, o Presidente do Banco Mundial anunciou que, “pela primeira vez na
historia, mais de mil milhdes de pessoas deitam-se todas as noites com a barriga vazia”.** Dados
da ONU revelam, por outro lado, que os 2% dos mais ricos do mundo possuem mais de metade
da riqueza mundial, cabendo a metade mais pobre dos habitantes do nosso planeta apenas 1% da
riqueza global. Em 2011, as 63 mil familias que, no mundo inteiro, possuiam uma riqueza
superior a 100 milhdes de dolares (18 mil na Asia, 17 mil nos EUA e 14 mil na Europa)
chamavam a si cerca de 40 bilides de dolares (quase 58% do PIB mundial desse ano, cerca de 70
bilides de dolares). Mas na India (um pais com cerca de 1.200 milhdes de habitantes, muitos dos
quais fazem parte dos mais de mil milhGes de pessoas que se deitam todas as noites com a
barriga vazia) 61 multimilionarios detinham, em 2008, 22% da riqueza nacional.>

Particularmente elucidativa, a este respeito, ¢ a andlise da realidade americana a partir de
1973 (Administragdo Nixon) e de 1979 (com o inicio da reaganomics).

Os salarios reais (que subiram sempre entre 1947 e 1973) registam uma baixa
significativa a partir deste Gltimo ano, sendo que o salario minimo real diminuiu cerca de 30%
desde 1970.

Desde o inicio da década de 1970, o rendimento médio dos 80% das familias americanas
com menores rendimentos tem diminuido continuamente (baixas de quase 15% para os 10%
mais pobres), a0 mesmo tempo que aumentou (mais de 16%) o rendimento dos 10% mais ricos
(aumento de 23,4% para os 5% mais ricos e de quase 50% para os do topo da tabela: 1%).

Em 1979, esta ‘elite’ dos 1% mais ricos arrecadava, apds o pagamento dos impostos, o
mesmo rendimento que cabia aos 20% de rendimentos mais baixos; em 2007, a mesma ‘elite’
arrecadava tanto como os 40% do fundo da tabela; a percentagem do rendimento nacional que
cabe a esta ‘elite’ (ap6s pagamento dos impostos) passou de 7,7% em 1979 para 17,7% em

2007.°!

4 Le Monde Diplomatique, ed. port., out/2010.
30 Cfr. S. HALIMI, “Balango..., cit.
SUCfr. S. PIZZIGATI, ob. cit.
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Tal como em outros paises, a massa salarial diminuiu, a partir da década de 1990, apesar
de ter aumentado a populagao ativa.

Em finais de 2009, os 20% mais pobres dos americanos auferiam rendimentos inferiores
ao nivel oficial da pobreza. E o Censo de 2011 revelou que cerca de 47 milhdes de norte-
americanos vivem abaixo da linha de pobreza, carecendo de apoio do estado para garantir os
minimos vitais.>? Entretanto, os rendimentos do capital s3o tributados, em média, a uma taxa de
20%, metade da taxa média de 39,6% que incide sobre os rendimentos do trabalho. Em 2009,
seis dos 400 americanos mais ricos ndo pagaram impostos; 27 pagaram menos de 20% do seu

rendimento; nenhum deles foi tributado a uma taxa superior a 35%.

13. — Também a Europa neoliberal ignorou as ligdes da historia, apostando em um
modelo de desenvolvimento que esta a fazer da Europa social “o parente pobre deste modo de
construgdo europeia’.

Na sequéncia do Tratado de Lisboa, a Carta dos Direitos Fundamentais (que integrava
o texto da chamada Constitui¢cdo Europeia) desapareceu enquanto tal, tendo passado a constar da
Declaracdo n° 29 do TSFUE, com forca juridica idéntica a do Tratado. Mas ela ndo prevé a
criagdo de nenhum direito social europeu, ndo cria nenhuma nova competéncia
(responsabilidade) para a Unido, ndo da nenhum passo em frente na construgdo da Europa Social
e transforma o chamado modelo social europeu em mero ornamento do discurso politico dos
defensores do “pensamento Unico euro-beato” (Jacques Généreux) e dos construtores da Europa
do capital, para os quais a asiatiza¢cdo da Europa comunitaria parece ser o futuro almejado. Ha
quem seja mais radical e defenda que a destruicdo do modelo social europeu (a “americanizagdo
da Europa”) equivale a “terceiro-mundizacio lenta dos povos da Europa”.>?

A generalidade dos autores sublinha que os Tratados estruturantes da UE ficam aquém
das tabuas de direitos (nomeadamente direitos econdmicos, sociais e culturais) consagradas nas
constituicdes de alguns estados-membros e mesmo em documentos internacionais, como a
Declaragdo Universal dos Direitos do Homem (10.12.1948), a Carta Social Europeia (Conselho
da Europa, 18.10.1961) ¢ a Carta Comunitaria dos Direitos Sociais Fundamentais dos
Trabalhadores (9.12.1989). Talvez por isso s6 as duas ultimas sejam referidas, e apenas no

Preambulo dos Tratados, que ‘esquecem’ a DUDH, apesar de todos os estados-membros da UE

32 Cfr. Diario Econdémico, 24.7.2012.
>3 Didier Motchane, apud G. SARRE, ob. cit., 127.
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terem reafirmado o seu respeito por ela em 10.12.1998 (Resolugdo da ONU comemorativa dos
50 anos da DUDH) e em 8.9.2000, na Declaragdo do Milénio.

O direito ao trabalho foi substituido pelo “direito de trabalhar”, a “liberdade de procurar
emprego em qualquer estado-membro” e o “direito de acesso gratuito a um servigo de emprego”
(arts. 15° ¢ 29° CDF). Ora o direito de trabalhar foi uma conquista das revolugdes burguesas,
uma vez que ele ndao ¢ mais do que a outra face da liberdade de trabalhar inerente ao estatuto
juridico de homens livres, que os trabalhadores conquistaram na sequéncia da extingdo da
servidao pessoal. O direito ao trabalho (com o correlativo dever do estado de garantir a todos os
trabalhadores uma existéncia digna através do trabalho) comegou a ser consagrado na
Constitui¢ao francesa de 1793 e consolidou-se ap6s a Revolucdo de 1848. Estamos, também
neste ponto, a querer regressar ao século XVIII.

Como novidade — que contraria disposi¢des expressas das constituicdes de alguns
estados-membros, entre os quais Portugal —, surge, para nosso espanto, o reconhecimento do
direito de greve as entidades patronais ou direito ao lock out (art. 28° CDF ¢ art.153°, n® 5 do
TSFUE).

O direito a um sistema publico e universal de seguranca social foi substituido pelo
“direito de acesso as prestacdes de seguranga social” (art. 34°, n° 1 CDF). O direito a habitagao
deu lugar ao “direito a uma ajuda a habitacdo, destinada a assegurar uma existéncia condigna”
(art. 34°, n° 3 CDF).

O art. 14° CDF reconhece que “todas as pessoas tém direito a educagdo”. Mas, no n° 2
deste artigo, a CDF limita-se a dizer que este direito inclui “a possibilidade de frequentar
gratuitamente o ensino obrigatério”. E 6bvio que este n° 2 ndo é tdo claro como seria desejavel:
reconhece-se a possibilidade de frequentar gratuitamente o ensino obrigatorio. Mas fica a
pergunta: e aceita-se a possibilidade de ndo ser assim, ou seja, admite-se a possibilidade de as
pessoas terem que pagar o ensino obrigatorio? Era muito mais simples dizer que 0 ensino
obrigatorio é gratuito para todos. Néo se disse porque ndo se quis dizer assim. Sabendo-se que a
lingua portuguesa ¢ muito traigoeira, talvez se trate apenas de uma redagao pouco feliz...

Neste tempo de crise, torna-se mais visivel e preocupante a incapacidade da Unido de
definir ¢ executar uma politica efetiva de promogdo do pleno emprego, de combate ao
desemprego e de protecdo social aos desempregados. O proprio Parlamento Europeu vem
insistindo ha anos (pregando no deserto...) na incapacidade da Unido para definir uma estratégia

coordenada em matéria de emprego, a ndo ser no que toca ao objetivo neoliberal, ha longo
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tempo estatuido nos Tratados, de promover “mercados de trabalho que reajam rapidamente as
mudancas economicas’.

Nos documentos que antecederam a criagdo da Unido Econdmica e Monetaria (UEM)
surgiu uma proposta francesa no sentido da centralizagdo do sistema de seguro de desemprego,
de modo a reduzir as consequéncias de eventuais choques assimétricos. Dada, sobretudo, a
oposi¢ao britanica, a proposta nao foi por diante.

Com o Tratado de Amesterddao (1996/1997) conseguiu-se que o Reino Unido aderisse a
Carta Social aprovada em Maastricht, ficando ela incorporada nos Tratados constitutivos da UE.
Mas Blair ¢ Kohl opuseram-se a criagdo de um Fundo Europeu de Luta contra o Desemprego,
como pretendia a Franga.

Em boa verdade, o objetivo do pleno emprego nunca foi levado a sério pelos Tratados
que vém dando corpo ao projeto europeu, que s6 demagogicamente continua associado ao
“modelo social europeu”. Os Tratados atualmente em vigor s6 falam de pleno emprego no art. 3°
do TUE, onde se diz que a UE se empenha numa economia social de mercado ‘“altamente
competitiva” que tenha como meta o pleno emprego e o progresso social.

Mas estes objetivos vém indicados no n° 3 deste art. 3°, que comega com esta declaracao:
“A Unido estabelece um mercado interno”. Este é que é o objetivo estratégico. O resto ha-de
decorrer do funcionamento do mercado interno, segundo as regras de um mercado aberto e de
livre concorréncia (expressdo que, nos termos dos arts. 119° e 120° TSFUE, substituiu a ja
‘gasto’ expressdo concorréncia livre e ndo falseada...), no seio do qual se reconhece, como
valor primeiro, a liberdade absoluta de circula¢éo do capital.

No Titulo VII do TSFUE, dedicado ao emprego, ndo se fala de pleno emprego nem
sequer de desemprego. O art. 145° do TSFUE proclama o empenho da Unido e dos estados-
membros em desenvolver uma estratégia concertada em matéria de emprego. Mas parece que
tal estratégia se limita a promover mao-de-obra qualificada e suscetivel de adaptacdo, bem
como mercados de trabalho que reajam rapidamente as mudancas econdmicas. Este ¢ o
objetivo estratégico: o mercado interno ha-de dispor de mercados de trabalho flexiveis... O resto
¢ literatura cor-de-rosa: a declaracdo (art.146°) de que os estados-membros considerardo a
promogdo do emprego uma questdo de interesse comum; a declaracdo (art.147°) de que a Unido
contribuira para a realiza¢do de um elevado nivel de emprego; a declaragao de que, ao definir e
executar as suas politicas, a Unido tomara em consideragdo o objetivo de alcangar um elevado

nivel de emprego.
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O art. 151° TSFUE, que se ocupa da Politica Social, volta a referir, como objetivos da
Unido e dos estados-membros, a promo¢do do emprego, um nivel de emprego elevado e
duradouro e a melhoria das condicGes de vida e de trabalho. De uma leitura mais cuidada
resulta, porém, a ideia de que se espera alcangar estes objetivos, ndo em resultado de politicas
comunitarias ativas nesse sentido, mas apenas do “didlogo entre parceiros sociais” e do
“desenvolvimento dos recursos humanos”. Limitando-se a falar, em linguagem cifrada, de
“acdes que tenham em conta a diversidade das praticas nacionais, em especial no dominio das
relacdes contratuais”, este artigo vem dizer-nos que, em boa verdade, a Unido Europeia ndo tem
qualquer politica a este respeito.

Quanto ao que verdadeiramente interessa a Europa do capital, este mesmo art. 151° ¢
muito claro ao proclamar a “necessidade de manter a capacidade concorrencial da economia da
Unido”. Dizendo-o em linguagem entendivel: o que ¢ importante ¢ manter a capacidade
concorrencial da economia da Unido (ainda que a custa dos salarios, das condigdes de trabalho
e da seguranca do emprego); € para isso sdo necessarios os tais “mercados de trabalho que
reajam rapidamente as mudangas econdémicas”. A promog¢do (e a garantia) do emprego e a
melhoria das condi¢des de vida dos trabalhadores tém de subordinar-se ao que ¢ importante.

Em dezembro/2007, cinquenta anos depois do Tratado de Roma, os construtores desta
‘Europa’ confessam que ainda ndo conseguiram desenvolver nenhuma estratégia concertada em
matéria de emprego. Mas prometem empenhar-se em o conseguir. Nao ¢ facil leva-los a sério,
quando sabemos que nestes anos todos ndo foi estruturada nenhuma estratégia comunitéria
neste dominio. Pior ainda: quando sabemos que a tUnica estratégia coordenada que tem sido
levada a pratica, de forma sistematica e empenhada, pela Unido e pelos estados-membros, ¢
aquela que tem contribuido para a criagdo de mercados de trabalho que reajam rapidamente as
mudangas economicas.

Nao pode esquecer-se, por outro lado, que, a partir do Tratado de Amesterdao (1997), foi
retirada do texto dos Tratados a referéncia que neles se fazia a harmonizacao do direito social
no sentido do progresso. Fica a descoberto outro objetivo estratégico ndo confessado: o do
nivelamento por baixo. Com efeito, o citado art. 151° TSFUE fala de harmonizagdo, no
paragrafo 1°, quando refere o objetivo da melhoria das condigdes de vida e de trabalho, mas no
paragrafo 2° logo recorda a “necessidade de manter a capacidade concorrencial da economia da

Unido”. E, no paragrafo 3°, ¢ suficientemente claro na afirmagdo de que a harmoniza¢io dos
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sistemas sociais ha-de decorrer, ndo apenas (diz o texto do TSFUE), mas fundamentalmente
(digo eu), do “funcionamento do mercado interno”.>*

E todos conhecemos muito bem o papel do mercado na afirmagdo e na consolidagdo do
capitalismo como a civilizagéo das desigualdades. Este ¢ um dos dogmas que integra o classico
catecismo liberal. Ele ilumina hoje os Tratados estruturantes da UE, bem como a doutrina e a
pratica politica dominantes nos partidos responsaveis pela constru¢ao desta Europa neoliberal.

Este compromisso ¢ praticamente tdo antigo como o proprio processo de construgdo europeia.

14. — A estratégia prosseguida de forma sistematica através das famosas reformas
estruturais que a toda a hora se proclama serem essenciais para a ‘salva¢do do mundo’ ndo &,
pois, uma estratégia para promover o pleno emprego ou sequer para combater o desemprego.
Porque os interesses e a ideologia dominantes ndo querem estas politicas. Um antigo ministro
espanhol da economia confessa isto mesmo (em 1996) num livio em que analisa a sua
experiéncia em um Governo do PSOE: “a reducdo do desemprego, longe de ser uma estratégia
de que todos sairiam beneficiados, ¢ uma decisdo que, se fosse levada a pratica, poderia acarretar
prejuizos a muitos grupos de interesses e a alguns grupos de opinido publica”.>® Quer dizer: as
politicas ativas de combate ao desemprego e de promogao do emprego nao sao levadas a sério
porque o desemprego interessa a muitos grupos de interesses, os interesses ligados ao grande
capital, que, enfraquecendo os trabalhadores e as suas organizacdes, podem reforcar as
condicdes da sua exploragao.

Esta problematica foi abordada, do ponto de vista tedrico, por Michael Kalecki num
lucidissimo ensaio publicado ha setenta anos (1943), no qual analisa os aspetos politicos do
pleno emprego. Dada a sua atualidade, vale a pena recordar as linhas gerais da tese defendida

pelo economista polaco.>®

3% O debate sobre a criagdo de um salario minimo europeu ja esteve na mesa no ambito da Confederagio
Europeia de Sindicatos. Apesar de todos reconhecerem que tal medida seria uma barreira forte a pratica do dumping
social e seria um aliado de peso na luta pela harmonizac¢do salarial por cima (em vez do nivelamento por baixo
prosseguido ha anos pelas instancias comunitarias e pelos governos de inspiracao neoliberal), o entendimento ndo
tem sido facil no seio da CES, em parte devido as diferentes estruturas remuneratorias existentes nos paises da UE.
Basta lembrar que a Alemanha s6 vai ter um salario minimo nacional fixado por lei a partir de 2015 (seis paises da
UE continuam fora deste modelo). Mas ¢ claro que este ¢ um ponto que nao tem lugar nas ‘reformas estruturais’ de
que falam todos os idedlogos do neoliberalismo.

35 Apud V. NAVARRO, J. LOPEZ, e A. ESPINOSA, ob. cit., 83/84.

6 Ver M. KALECKI, ob.cit. Referindo-se aos economistas que contestam esta politica, Kalecki diz que se
trata de ‘peritos’ “estruturalmente ligados a banca e a industria”, observando que “a ignorancia obstinada ¢
normalmente uma manifestacdo de motivos politicos subjacentes”.
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Em moldes semelhantes aos de Keynes, Kalecki admite que as economias capitalistas
podem garantir o pleno emprego, desde que o estado leve a cabo politicas ativas com esse
objetivo, baseadas em despesas de investimento em areas que ndo concorram com 0S
investimentos privados (escolas, hospitais, rede viaria, etc.) e em despesas que se traduzam em
apoios ao consumo de massa (transferéncias para as familias, diminuigdo dos impostos sobre o
consumo, subsidios para manter baixos os bens de primeira necessidade...), despesas que devem
ser financiadas através do recurso ao crédito e ndo com receitas provenientes dos impostos.

Sendo 6bvio que as situagdes de pleno emprego beneficiam ndo apenas os trabalhadores
mas também os empresarios (as vendas aumentam e os lucros também, sem aumentarem 0s
impostos), importa esclarecer as razdes que levam o capital (e os ‘especialistas’ ao seu servico) a
opor-se tdo terminantemente as politicas de pleno emprego. Kalecki enuncia trés ordens de
razdes: 1) o capital ndo gosta que o estado intervenha no problema do emprego enquanto tal; 2)
nao gosta também do tipo de despesas publicas envolvidas (investimento publico e subsidios ao
consumo); 3) ndo gosta, sobretudo, das consequéncias sociais e politicas que sdo de esperar da
manutencao de situacdes estaveis de pleno emprego.

O pensamento liberal sempre viu com maus olhos a ‘intervencao’ do estado na economia.
Mas ¢ particularmente agressiva a oposi¢do do capital as politicas ativas de criacdo de emprego,
com o objetivo de promover o pleno emprego. E a razdo ¢ esta. Numa economia separada do
estado, confiada a ‘mao invisivel’, os liberais defendem que tudo depende do nivel de confianga
dos empresarios-investidores relativamente ao rumo dos negdcios ditado pelas ‘leis do
mercado’. Se este dogma ndo for posto em causa, o capital goza de grande poder de controlo
sobre as politicas publicas, invocando sempre que o melhor ¢ o estado deixar correr (o velho
laisser-faire...), porque qualquer acdo sua pode afetar negativamente o nivel de confianca dos
empresarios, provocando a diminui¢ao do investimento privado, da producao e do emprego.

Dai o perigo, para o capital, das politicas ativas de pleno emprego: elas pdem em causa
aquele dogma e anulam este poder de controlo.

O capital receia também que o estado ‘tome o gosto’ pelo investimento e comece a
nacionalizar alguns setores da economia, como os transportes e os servi¢os publicos em geral, o
que permitiria colocd-los ao servi¢o do objetivo de apoiar o consumo de massa.

Acresce que, segundo a ‘ética capitalista’, cada um deve ganhar o pao com o suor do seu
rosto (a ndo ser que seja rico...), o que justifica o anatema langado sobre este tipo de subsidios

(conformes a logica keynesiana de fortalecer e estabilizar a procura efetiva das familias), que
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alimentam a preguica natural das classes trabalhadoras (slogan classista que se vem mantendo
desde o século XVIII até hoje).

Mas o perigo maior, para o capital, ¢ o que advém das politicas que visam manter
situacOes estaveis de pleno emprego, apesar de, nas situagdes de pleno emprego, serem de
esperar lucros mais elevados para as empresas. O perigo reside em que as situagdes referidas
provocam alteragdes sociais e politicas (aumento da auto-confianca e refor¢o da consciéncia de
classe por parte dos trabalhadores) que anulam a importancia estratégica dos despedimentos
como arma capaz de impor a disciplina nas empresas e de garantir a vitoria da parte mais forte
nas relagdes industriais. Nas palavras de Kalecki, “a disciplina nas empresas e a estabilidade
politica sao mais apreciadas pelos homens de negdcios do que os lucros”, porque «o seu instinto
de classe lhes diz que o pleno emprego duradouro ¢ algo de perverso e que o desemprego ¢ uma
parte integrante do sistema capitalista ‘normal’».>’

A luz destas consideragdes, pode compreender-se que, mesmo durante os anos da Grande
Depressao, o grande capital se tenha oposto sistematicamente as politicas ativas de criacao de
emprego, tanto nos EUA (New Deal), como na Franga do Governo da Frente Popular e até na
Alemanha antes da tomada do poder pelo partido nacional-socialista. S6 no quadro do fascismo
esta posicdo do grande patronato deixou de manifestar-se. Michael Kalecki observou, a
proposito, que uma das importantes fungdes do nazi-fascismo foi precisamente a de “remover as
objecdes capitalistas ao pleno emprego”. Com o fascismo, desapareceu o medo das despesas
publicas, porque o estado era uma espécie de ‘sociedade’ entre o partido fascista e o Big
Business e porque uma grande parte das despesas publicas eram despesas militares (em
armamento ¢ na maquina de guerra). Por outro lado, o aparelho repressivo do estado fascista
garantia a disciplina nas empresas ¢ a estabilidade politica: “a pressdo politica substitui a
pressdo econdmica do desemprego”.

Deixando de lado as situagdes de fascismo declarado, a ideologia (neo)liberal ¢ o grande
capital continuam a opor-se as politicas keynesianas de pleno emprego, sustentando, com base
no dogma do desemprego voluntario, que a solugdo esta em fazer desaparecer as imperfeigdes do
mercado (liberdade sindical, contratagdo coletiva, salario minimo garantido, subsidio de
desemprego, direitos sociais dos trabalhadores, sistema publico de seguranga social), confiando
nas ‘leis do mercado’ para conseguir situagdes de equilibrio com pleno emprego em todos os

mercados. E o fascismo de mercado, assente no reforco do que Bourdieu chamou a méo direita

57 Cfr. M. KALECKI, ob. cit., 425.
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do estado (o seu aparelho repressivo) e amputando a sua mao esquerda (educagao, ciéncia,
cultura, satude, seguranca social), a mao que semeia o futuro.

Os que, dentro das hostes neoliberais, vio mais longe, admitem que o estado tome
medidas para reduzir o desemprego em situagdes de crise grave (social e politicamente
perigosas), mas continuam a rejeitar politicas ativas que visem o pleno emprego ¢ a sua
manuten¢do. E, mesmo quanto aquelas medidas, defendem que elas ndo devem orientar-se para
o investimento publico nem para o apoio ao consumo de massa, devendo antes ser medidas de
estimulo ao investimento privado (baixa das taxas de juro, redu¢do do imposto sobre as pessoas
coletivas, reducdo das contribuigdes patronais para a seguranga social, subsidios a fundo perdido
ao investidores, flexibilizagdo da legislagdao laboral...). O estado deve limitar-se a oferecer
dinheiro e condigdes favoraveis para que o capital privado continue dono e senhor da economia
e da vida dos trabalhadores.

A famosa regra de ouro do equilibrio orcamental, a menina dos olhos do discurso
neoliberal ¢ ponto forte do perigoso Pacto Or¢amental aprovado em margo/2012, tem aqui a sua
explicagdo. Nenhum argumento tedrico a justifica. Ela ¢ uma pura decorréncia dos dogmas da
ideologia dominante, a ideologia que serve os interesses da classe dominante. “A fung¢ao social
da doutrina das finangas sas — escreve Kalecki — ¢ tornar o nivel de emprego dependente do
nivel de confianga”, ou seja, ¢ impedir que o estado adote politicas ativas de combate ao
desemprego e, sobretudo, de promog¢do do crescimento e do emprego, porque tais politicas,
segundo a confissdo do ministro espanhol atrds citado, “poderiam acarretar prejuizos a muitos
grupos de interesses e a alguns grupos de opinido publica” (os ‘especialistas’ e os fazedores de
opinido pagos para defender a ‘boa doutrina’, a ‘verdade verdadeira’ dos dogmas ditados e
impostos pelo grande capital financeiro).

Pela minha parte, a presente crise do capitalismo e o comportamento dos poderes
politicos do capitalismo, privilegiando politicas que agravam a crise e multiplicam o
desemprego, declarando guerra aos desempregados em vez de combater o desemprego, vieram
reforcar a razdo desta observacdo de Michael Kalecki, no ano de 1943: “A luta das forcas
progressistas a favor do pleno emprego ¢ ao mesmo tempo um modo de prevenir o regresso do

fascismo”.>®

38 Cfr. M. KALECKI, ob. cit., 423 e 430.
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15. — No contexto europeu, se pusermos entre paréntesis a politica da Sr* Thatcher no
RU, estas politicas deliberadamente orientadas para a obtencao de salarios baixos e sem direitos
comecaram a ser postas em pratica de forma sistemdtica e generalizada, na sequéncia da famosa
Agenda 2010, concebida e¢ executada pelo Governo alemio, chefiado pelo “camarada dos
patrdes”, o social-democrata Gerhard Schrdder.

Invocando as diferentes condi¢des das relagdes de trabalho na ex-RDA e na ex-RFA, a
Agenda 2010 (oportunisticamente ‘justificada’ com os custos da reunificagdo e a diminuigdo da
taxa de crescimento do PIB por forca da destrui¢do do aparelho produtivo da antiga RDA) jogou
com as diferencgas salariais entre as ‘duas Alemanhas’ para conseguir desarmar os sindicatos e
impor a todos os trabalhadores niveis mais baixos de salarios e de direitos sociais, com base em
um conjunto de medidas que visavam a redugdo dos custos da mao-de-obra, em simultineo com
a redu¢do substancial dos impostos pagos pelas grandes empresas e pelos contribuintes ricos.

Perante a baixa tendencial da taxa de lucro, esta ¢, claramente, uma politica de classe
destinada a aumentar a parte do capital na riqueza produzida.

Mas a Agenda 2010 foi também uma estratégia exportadora idéntica a do que poderemos
chamar o modelo chinés: “crescer com base nas exportagdes, potenciadas pela baixa dos salarios
reais”.’” Sabendo que as estratégias exportadoras permitem que se retire a procura interna da
equagao (os clientes vivem no estrangeiro, ndo sdo os trabalhadores do pais exportador), a
Alemanha procurou ganhar ‘competitividade’ também em matéria de salarios e de custos do
trabalho em geral, com o objetivo de conseguir exportar mais para os seus parceiros do que
aquilo que deles importa. Trata-se de uma estratégia neo-mercantilista, orientada para
consolidar a posi¢do da Alemanha como poténcia exportadora, em especial no quadro da UE e,
sobretudo, da Eurozona.

Esta ‘habilidade’ de serddio neo-mercantilismo, para além de ser inadmissivel no seio de
um espaco em que varios paises partilham a mesma moeda, desequilibrou as estruturas
produtivas e do comércio no interior da zona euro, provocando défices comerciais crescentes nos
paises ‘parceiros’ da Alemanha, ‘empurrou’ os parceiros europeus da Alemanha para a adog¢do
de idénticas politicas de arrocho salarial e reduziu a procura global a escala da UE, condenando
a economia europeia como um todo a um periodo de crescimento anémico, que culminou na

crise atual. E uma estratégia que, além de desumana, ¢ absurda, porque, como ¢ evidente, as

3 Cfr. Manuel CASTELLS, ob. cit.
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economias europeias nunca poderdio concorrer com os salarios praticados na China (e na India,
no Bangladesh, na Indonésia, nas Filipinas...).

A OIT mostrou (e os representantes dos interesses do capital sabem isso) que a contratagao
coletiva tem sido o instrumento mais efetivo que os trabalhadores tém utilizado para chamarem a
si uma parte dos ganhos da produtividade, muito mais eficiente do que as chamadas politicas de
redistribuicdo do rendimento de inspiragdo keynesiana. Por isso, a Agenda 2010, a semelhanga
do que vem acontecendo em todo o mundo capitalista, deu particular atengcdo ao esvaziamento
da contratacdo coletiva e a sua substituicdo por acordos de empresa (forma habil de dividir e
isolar os trabalhadores e de reduzir a capacidade negocial dos sindicatos). Em 2008, os contratos
coletivos de trabalho integravam apenas os trabalhadores de 40% das empresas alemas, questdo
tanto mais relevante quando sabemos que ainda hoje nao existe na Alemanha um salério minimo
nacional garantido, principio que s6 em finais de 2013 foi incluido no acordo de governo entre
os democratas-cristaos e o partido social-democrata, que abriu caminho a fixagdo de um salario
minimo nacional de 8,5 euros/hora, que comegard a ser aplicado em 2015, ap6s um periodo
transitorio de dois anos.*

Para além do Japdo, a Alemanha foi o Unico pais do mundo em que a despesa publica
diminuiu entre 1998 e 2007. Mas esta ‘modernizagdo’ custou a Alemanha, entre 1999 (data do
lancamento do euro) e 2007, as mais baixas taxas de crescimento da zona euro (junto com a
Italia) e a criagdo de menos empregos do que a Franca, a Espanha e a Itdlia; a Alemanha foi
também o pais da OCDE em que os saldrios progrediram mais lentamente, no periodo entre
2000 e 2009; nas duas ultimas décadas, a produtividade aumentou na Alemanha cerca de 25%,
mas os salarios reais mantiveram-se inalterados.5!

Na sequéncia dessa politica, o trabalho temporario foi arvorado em categoria autonoma
de relacao de trabalho, e cerca de 35% dos trabalhadores alemdes trabalham hoje em regime de
trabalho precério (40%, no que se refere as mulheres, a quem se destinam cerca de 70% dos
postos de trabalho nestas condigdes). Ao mesmo tempo, abriu-se caminho aos chamados mini-
empregos (empregos flexiveis, com horarios de trabalho incompletos e com saldrios muito

baixos, entre 300 e 400 euros mensais, que contemplavam cerca de 5 milhdes de trabalhadores

60 Os calculos oficiais estimam que este salario minimo (1445 euros mensais para uma jornada completa)
vai beneficiar 3,7 milhdes de trabalhadores com horario completo, que atualmente ganham menos. Perante esta
realidade, o Bundesbank ndo se coibiu de vir a publico defender que a entrada em vigor (em 2015) do salério
minimo garantido por lei pode constituir um “risco significativo para o emprego”.

1 Ver, da OIT, o Relatério sobre Politicas Salariais em Tempos de Crise, nov/2011, e o Relatério Mundial
sobre Salarios 2012-2013, dez/2012, VI/VIL
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alemaes), de tal forma que, em 2008, 28% dos trabalhadores alemaes trabalhavam nestes
sectores de baixos salarios, situagdo que indicia muito desemprego disfargado e um grande
namero de pobres que trabalham, estimando-se que cerca de 11,5 milhdes de trabalhadores

alemaes vivam abaixo do limiar da pobreza (o limiar calculado para a Alemanha, claro).®?

16. — Como se vé€, esta politica foi um desastre. Mas a verdade ¢ que, no Forum
Econdmico Mundial (Davos, 2005), Gerhard Schréder vangloriou-se do éxito da sua politica,
anunciando aos senhores do mundo a proeza de ter criado “todo um setor do mercado de
trabalho onde os saldrios sdo baixos” e de ter modificado “o sistema de subsidios de desemprego
a fim de criar fortes incentivos ao trabalho”. E em 2009 uma personalidade influente do SPD
alemado afirmava que “o desenvolvimento de um setor de baixos salarios nao ¢ prova do fracasso
da Agenda 2010, mas do seu sucesso”.®

Apesar dos males que infligiram aos trabalhadores alemaes, politicas deste tipo
generalizaram-se a toda a Europa. Vedado, no quadro da UEM, o recurso a desvalorizacao da
moeda (que hé anos fazia parte de todos os pacotes impostos pelo FMI), ganhou forga a tese dos
que defendem que a unica variavel estratégica ao dispor dos governos ¢ a reducdo dos custos do

trabalho, congelando ou reduzindo os salarios nominais, baixando os salarios reais, aumentando

%2 Dados colhidos em El Pais, 4.1.2011 e em Avante!, 13.1.2011. Nestas condi¢des, compreende-se
que a esperanc¢a de vida da grande maioria dos alemaes (as pessoas com rendimentos inferiores a 3/4 do rendimento
médio) tenha diminuido de 77,5 anos em 2001 para 75,5 anos em 2010; nos estados da antiga Republica
Democratica da Alemanha, esta baixa foi ainda mais acentuada: de 77,9 anos para 74,1 anos (dados oficiais
anunciados no Parlamento alemao, segundo os jornais de 15.12.2011). Um estudo realizado no RU em 2009 mostra
que a populagdo russa viu diminuir cerca de cinco anos a sua esperanca de vida entre 1991 e 1994 (quantos mortos
evitaveis em tdo pouco tempo!) e conclui que o fendmeno observado resulta diretamente das “estratégias postas em
pratica na passagem do comunismo ao capitalismo” (cfr. D. STUCKLER e outros, ob. Cit.).

Em geral, os especialistas consideram a evolucdo da esperanca média de vida um indice mais adequado do
nivel de vida e do bem-estar das populagdes do que os indices que se baseiam nas estatisticas do PIB ou do
rendimento. E importante, por isso mesmo, termos uma ideia do que passa num pais como os EUA, onde a
ideologia neoliberal é quase uma ‘religido oficial do estado’. Socorro-me de informagdes colhidas em J. STIGLITZ, O
Prego..., cit., 12/13 e 73-77. A esperanga média de vida dos mais pobres (sobretudo as mulheres) tem vindo a
decrescer nos ultimos anos, ocupando os EUA o ultimo lugar entre os paises desenvolvidos. Sabendo que a
esperanga de vida dos mais pobres ¢ 10% inferior a dos 1% do topo, os EUA ocupavam, em 2009, o 40° lugar, atras
de Cuba (que estava a frente dos EUA também no que se refere a taxa de mortalidade infantil, outro indice relevante
do nivel de bem-estar e de justica social). Sao dados que ganham sentido a luz das condi¢des de vida miseraveis de
milhdes de americanos. Em 2011, dados oficiais indicam que um em cada sete americanos dependem de ajudas do
estado para satisfazer as suas necessidades basicas. E mostram que o nimero de familias a viver em situagdo de
pobreza extrema (dois dolares diarios ou menos por pessoa) duplicou entre 1996 e 2011, cifrando-se neste Gltimo
ano em 1,5 milhdes de familias, sendo que % das criangas americanas vivem em situa¢do de pobreza. S6 a violéncia
de uma sociedade tdo desigual ¢ tdo desumana como esta permite compreender que os EUA tenham a taxa de
encarceramento mais elevada do mundo: um em cada cem americanos adultos estdo na cadeia (2,3 milhdes de
pessoas, recrutadas entre os menos instruidos, os mais pobres, as minorias étnicas, os desempregados).

63 Citagdes colhidas em T. Van TREECK, ob. cit., 10.
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os horarios de trabalho ¢ o numero de horas de trabalho ndo pago, cortando drasticamente os
direitos sociais dos trabalhadores, reduzindo o alcance da contratacéo coletiva.

Embora, para o bem e para o mal, a politica de saldrios esteja fora das competéncias
comunitarias, esta politica tem sido ativamente promovida pelo aparelho de Bruxelas,
nomeadamente no ambito do controlo, por parte da Comissdao, do cumprimento dos canones
maastrichtianos relativos ao défice publico e a divida externa. E os governos dos estados-
membros da UE (independentemente da sua cor politica, dos conservadores aos socialistas ou
sociais-democratas) t€ém atuado no mesmo sentido.

Passou a historia a retdrica propagandistica desenvolvida por ocasido da famosa
Estratégia de Lisboa (margo/2000), onde se proclamava o objetivo de fazer da UE a “economia
do conhecimento mais dindmica e competitiva do mundo, capaz de um crescimento econdémico
sustentavel, acompanhado de melhoria quantitativa e qualitativa do emprego e de maior coesdo
social”.%4

A pretexto da ‘ajuda’ aos paises em dificuldade, as troikas tém refor¢ado a agdo da
Comissao Europeia, impondo, por toda a parte, as politicas de arrocho salarial e de anulagio
dos direitos dos trabalhadores (empregados e desempregados), a par do despedimento em massa
dos trabalhadores da administragdo publica.

Um comunicado do Euro-Grupo de 11.3.2011 veio anunciar, no contexto de medidas
destinadas a refor¢ar a governagdo econdémica da UE, que os estados-membros resolveram
adotar um chamado Pacto Euro Mais, que aponta claramente no sentido do desmantelamento da
contratagdo coletiva. O argumento ¢ o de que, para criar emprego, as economias europeias
precisam de ser mais competitivas (quer dizer, traduzindo do europés: pagar saldrios mais
baixos).

Em 15.6.2011, o Conselho Europeu aprovou uma Recomendacdo Sobre as Grandes
OrientacBes das Politicas Econdmicas, na qual se afirma expressamente que “os parceiros
sociais deverdo continuar a dar provas de sentido de responsabilidade, negociando nos estados-
membros acordos salariais concordantes com os principios gerais definidos nas grandes
orientacdes das politicas econdmicas”. A pretexto de avancar na governacdo comunitaria das
economias da Unido, estd-se a incluir a politica de salarios nas competéncias da Comissdo, para

que esta possa, sem entraves, forcar a baixa dos salarios e consagrar o dumping salarial (a par do

64 o texto esta disponivel em
http://www,estrategiadelisboa.pt/Innerlage.aspx?idCat=337&idMasterCat=334&idLang=1&site=estrategiadelisboa.
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dumping fiscal) como regra de ouro da concorréncia (livre e ndo falseada...) entre os estados
membros da UE.

Em conformidade com esta ideia, o Presidente do BCE, Mario Draghi defendeu, em
entrevista a The Wall Street Journal (24.2.2012), que “os europeus ja ndo sdo suficientemente
ricos para andarem a pagar a toda a gente para ndo trabalhar”. Como se diz atras, na Otica de
Milton Friedman o desemprego ¢ sempre desemprego voluntario, pelo que os subsidios de
desemprego (bem como as demais prestagdes sociais) ndo passam de subvengdo a preguica
(ainda Milton Friedman: o desemprego ¢ “uma situacdo com muitos atrativos”). Conclusdo:
como os desempregados ndo querem trabalhar, ndo t€ém quaisquer direitos, porque ninguém deve
ser pago para nao trabalhar. E ponto final. Sentenca do neoliberalismo.

E esta ‘filosofia’ que explica algumas situagdes arrepiantes que se vio tornando correntes
nesta europa civilizada.

No Relatério Mensal de agosto/2012, o proprio BCE apareceu a defender que o aumento
do desemprego se explica pelo facto de o nivel dos salarios ndo ter baixado o suficiente para que
a economia europeia se torne competitiva. Dai a necessidade de os paises ‘endividados’ e com
défice das contas publicas prosseguirem nas politicas de reducdo dos salarios e das
indemnizagdes por despedimento.

Portugal ¢ um dos paises cujos governos t€m servido estas politicas.

Ainda antes da chegada da troika, os dogmas neoliberais tinham ja inspirado o Governo de
PS (maio/2010) a reduzir o subsidio de desemprego e a diminuir o periodo em que ele ¢ pago.
Até entdo, os trabalhadores desempregados s6 eram obrigados a aceitar um posto de trabalho se
o salario oferecido fosse superior em 25% ao subsidio de desemprego; a partir dessa altura, esta
obrigatoriedade verifica-se quando o salario oferecido ¢ superior em 10% ao subsidio auferido
(entretanto diminuido...). Para os desempregados h4 mais de um ano, o ‘castigo’ ¢ mais pesado:
sdo obrigados a aceitar qualquer proposta de emprego, desde que o salario oferecido seja igual
ao subsidio de desemprego. Justificagdo oficial: ‘estimular’ os trabalhadores desempregados a
regressar mais rapidamente ao trabalho (mesmo que um eletricista va limpar casas de banho,
desde que o salario seja superior em 10% ao seu — reduzido — subsidio de desemprego).

O ataque a contratagdo coletiva (que teve inicio com o Codigo do Trabalho aprovado por
proposta do Governo do PS) tem-se concretizado de varios modos: facilitagao e aceleragao dos
processos de caducidade das convengdes coletivas; introducdo de um modelo de

descentralizagdo da contratacdo coletiva; possibilidade de negociacdo por organiza¢des nao
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sindicais (apesar de a CRP reservar aos sindicatos o direito de intervir na contratacdo coletiva);
suspensao ou revogacao, atraves de lei (inconstitucional) de clausulas constantes de convengdes
coletivas acordadas legalmente; possibilidade de se fixarem através da contratacdo coletiva
condi¢des menos favordveis aos trabalhadores do que as consagradas na lei. Neste contexto, ndo
admira que se venham registando maiores dificuldades na celebragdo de novas convengdes
coletivas de trabalho (371 em 2000; 85 em 2012) e que se venha reduzindo a extensdo das
convengdes coletivas celebradas (102 portarias de extensdo em 2000; apenas 12 em 2012).%
celebradas (102 portarias de extensao em 2000; apenas 12 em 2012). (63) A guerra sem quartel
contra a contratagdo coletiva esta a conduzir a degradagdo acelerada do estatuto e das condi¢des
de vida e de trabalho dos trabalhadores assalariados: o nimero de trabalhadores abrangidos por
convengdes coletivas de trabalho baixou dramaticamente de cerca de 2 milhdes em 2008 para

cerca de 250 mil em 2013.%°

VER ULTIMA LEGISLAGCAO DO GOVERNO PSD/CDS

Cinicamente, dizem uns que tais medidas se destinam a facilitar a criagdo de emprego.
Outros, que ndo gostam de muitos rodeios, nao escondem que o objetivo em vista € o de obrigar
os trabalhadores a regressar mais rapidamente ao mercado de trabalho. Tudo inspirado pela ideia
de que os desempregados sdo uns malandros que ndo querem trabalhar, ‘esquecendo’ que os
postos de trabalho ndo aumentam pelo facto de se pagar menos aos trabalhadores que nao
conseguem ganhar a vida dignamente exercendo a sua profissao.

Os resultados destas politicas sdo visiveis e sao dramaticos: em junho/2012, os numeros
oficiais revelavam que apenas 43,5% dos trabalhadores desempregados recebiam subsidio de
desemprego (o valor médio mensal recebido ronda os 465 euros); 463 mil desempregados nao
recebiam qualquer apoio do estado, que prefere dar algum dinheiro as instituicdes de caridade,
para financiar as cantinas sociais (designac¢do ‘moderna’ da velha sopa dos pobres).

Somos um dos paises onde o trabalho precario cresceu mais nos ultimos vinte anos: no
conjunto dos trabalhadores assalariados, 22,4% sdo ‘condenados’ pelos empregadores
(almofadados por legislagdo amiga do capital) a trabalhar dentro deste regime, que abrange mais

de 50% dos jovens que trabalham, com menos de 24 anos.®’

% Dados da CGTP (documento apresentado a troika em fevereiro/2013).
% Cfr. Le Monde Diplomatique, ed. port., julho/2014, 3.
57 Dados colhidos em Empoyment in Europe, 2008, confirmados pelo Eurostat em agosto/2010.
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Em junho/2012, apés mais uma visita de inspe¢ao dos delegados do grupo financeiro
FMI-UE-BCE, a troika e o governo portugués celebraram, em declaragdo conjunta, o ‘éxito’
obtido gragas a ‘peniténcia’ imposta aos trabalhadores e acrescentaram que “sdo urgentemente
necessarias mais medidas para melhorar o funcionamento do mercado laboral”. Como quem diz:
para garantir as margens de lucro do capital, é indispensavel continuar a agravar a exploracao
dos trabalhadores.

Os partidos da direita ndo se envergonham de propor que os desempregados (e os que
recebem o rendimento social de inser¢do) sejam obrigados a prestar um tributo social,
trabalhando dois ou trés dias por semana no cumprimento de tarefas de interesse social.
Pretendem impor o que a OIT proibe expressamente. Sdo propostas que se filiam na ideia
(liberal e neoliberal) de que o subsidio de desemprego e os subsidios que garantem o minimo de
subsisténcia (em homenagem a dignidade humana) ndo séo direitos, mas esmolas. E os pobres
que recebem uma esmola devem ser agradecidos.

As ‘reformas estruturais’ ditas inevitaveis (quase naturais) e indispensaveis para a
salvagdo do mundo (¢, realmente, uma tentativa de salvar o mundo capitalista, cada vez mais
perturbado pelas suas proprias contradi¢des!) vém produzindo milhdes de pobres, de mendigos e
de sem-abrigo. E, nesta europa civilizada, invocando por vezes razdes de “higiene”, vem-se
legislando no sentido de ‘varrer’ das ruas este lixo. Por este andar, talvez ainda venham, como
no século XVIII, a considera-los criminosos pelo simples facto de serem pobres...%

Chama-se a isto promover o trabalho pouco qualificado e os salarios baixos. Nao se vé que
outra leitura possa fazer-se de tal politica. Em 2012 reduziu-se ainda mais o subsidio e o periodo

durante o qual ele ¢ pago. Por estas e por outras ¢ que em 2012 os saldrios dos trabalhadores

% Na Hungria deram-se passos de gigante neste regresso ao século XVIII: para receberem os respetivos
subsidios (de montante inferior ao minimo vital), os desempregados s3o obrigados a trabalhar em atividades
indicadas pelo Ministério do Interior, sob vigilancia policial (como se se tratasse de criminosos). Dormir na rua ¢é
crime punido com multas e penas de prisdo. Mas a legislacdo sobre a atividade mendicante ja chegou a outras
cidades desta nossa ‘Europa’: Barcelona, Madrid, Roma, Verona, Li¢ge (nesta cidade belga a atividade tem um
horario; certamente para proteger o ‘negocio’, embora sacrificando as sagradas regras da concorréncia, ndo se
permite a presenca de mais de quatro mendigos na mesma rua, e certos espacos sao vedados aos mendigos). Cfr.
Avante!, 10.7.2014.

Como ¢ possivel que estas coisas acontegam na Unido Europeia, este cantinho do paraiso onde ha cerca de
11 milhdes de casas vazias e mais de 4 milhdes de pessoas que vivem na rua? E que, nesta ‘Europa’ que se
considera uma espécie de ‘patria’ dos direitos humanos, quando se fala de direitos humanos, cheira logo a petréleo.
Em nome destes direitos humanos do petrdleo é que a UE aceitou participar nas guerras criminosas que destruiram
o Iraque ¢ a Libia e estdo agora a tentar destruir a Siria, para abrir caminho para o ataque ao Irdo (entregando os
respetivos povos aos ‘carinhos’ da Al Qaeda, inventada, criada, treinada ¢ armada para varrer os soviéticos do
Afeganistdo).
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baixaram 4,5%, bastante mais do que o PIB. O capital continua a ver aumentada a parte que lhe
cabe da riqueza produzida no pais. A crise estd a propiciar o agravamento da exploragdo dos
trabalhadores, que viram aumentar o niimero de horas de trabalho ndo pago: saldrios mais
baixos, mais horas de trabalho diario, menos feriados, menos dias de férias, menor remuneragao
pelas horas extraordinarias... S3o muitos milhdes de euros transferidos diretamente dos
trabalhadores para o grande capital. A ideia de baixar a taxa social unica paga pelos
empregadores e de subir a contribui¢do dos trabalhadores para a Segurancga Social, teria sido a
cereja em cima do bolo, se o clamor popular ndo tivesse obrigado o governo a ‘congelar’ a dita
cereja...

No que toca ao emprego, as politicas impostas pela troika, com o aplauso do governo, s6
tém provocado resultados negativos, os que dela se esperavam. Estudos do Banco de Portugal
(julho/2013) estimam que, entre 2011 ¢ 2014 (o tempo do ‘reinado’ da troika) sejam destruidos
no nosso Pais 622 mil postos de trabalho. Em 2013, s6 44% dos portugueses estdo a trabalhar (a
percentagem mais baixa de ha varios anos a esta parte), pelo menos 800 mil portugueses estao
no desemprego, nimero que fica mais perto da realidade se a estes acrescentarmos os muitos
milhares de trabalhadores com 40 anos e mais, desempregados de longa duracdo, que ja
desistiram de se inscrever nos centros de emprego, o nimero elevado dos desempregados que
frequentam ‘cursos de formacdo’ (inventados apenas para retirar esses trabalhadores das
estatisticas do desemprego) e os cerca de 350 mil que emigraram desde que a troika chegou (¢ 0
futuro a emigrar de Portugal, uma vez que estes emigrantes sdo, na sua maioria, jovens
habilitados com cursos superiores, muitos dos quais dificilmente regressardo a casa).

Tudo, como se vé, ao servico dos objetivos ja referidos de promover “mercados de
trabalho que reajam rapidamente as mudancas econdémicas” e de “manter a capacidade
concorrencial da economia da Unido”. As ‘reformas estruturais’ (as tais que nunca estdo feitas,
segundo os seus defensores, e de que tanto se tem falado neste tempo de crise) tém obedecido
todas a logica da flexibilizacdo e da precarizacdo das relacdes de trabalho, consolidando a
Europa do capital contra a Europa do trabalho. Esta ¢ a ‘Europa’ que enterrou o objetivo da
harmonizagdo no sentido do progresso para impor o do nivelamento por baixo, operado a golpes

de ‘reformas estruturais’ salvadoras, uma ‘Europa’ que ainda tem muito que ‘reformar
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estruturalmente’ se o objetivo ¢ o de proporcionar aos trabalhadores europeus os salarios, os

direitos e o nivel e vida dos trabalhadores do Bangladesh. Esta ¢ a Europa dos Bolkestein.®’

16. — Os resultados sao os que seriam de esperar.

Para o conjunto da UE/15, dados do Eurostat mostram que a parte dos saldrios no
rendimento nacional diminuiu de 74,6% (1971-1980) para 68,4% (2001-2002). Tomando a
UE/25, essa percentagem passou de 50,2% em 2002 para 48,5% em 2008, sabendo-se que, em
varios paises da UE, entre os quais Portugal, esta percentagem ¢ ainda mais baixa (regressamos

ao nivel de 1972).

% O projeto de Diretiva (a famosa Diretiva Bolkestein) apresentado, em nome da Comissio Europeia
presidida por Romano Prodi, pelo comissario holandés Fritz Bolkestein, ¢, com efeito, um exemplo particularmente
elucidativo da insensibilidade do neoliberalismo dominante ao colocar as leis do mercado aberto e de livre
concorréncia acima da solidariedade interna, da coesdo economica e social e dos direitos dos trabalhadores e dos
cidaddos em geral.

O proposito anunciado era o de liberalizar a prestagdo de servigos no dmbito do mercado tinico europeu e
de facilitar a criacdo de empresas de prestagdo de servigos em qualquer pais da UE por parte de cidaddos ou
sociedades comerciais de um outro estado-membro. Os servicos representam mais de 50% do PIB da Unido. Sdo,
pois, um mercado apetecivel. Por isso a Comissdao Europeia procurou impor a liberalizagdo a qualquer prego, sem
curar de estabelecer previamente uma harmonizagdo minima no que toca a regulamentacdo dessas atividades e as
praticas administrativas, bem como no que se refere a legislagéo laboral e aos direitos sociais dos trabalhadores, aos
aspetos fiscais, as exigéncias ambientais e de defesa dos consumidores.

Este projeto sofreu varias criticas, por tratar os servigos como se fossem mercadorias iguais a qualquer
outra mercadoria e por ndo distinguir com clareza os servigos puramente comerciais dos servigos publicos. Mas a
critica que teve mais eco na opinido publica foi a dirigida ao principio do pais de origem, nos termos do qual as
empresas prestadoras de servigos ficariam sujeitas a legislagdo e a supervisdo do pais de origem, mesmo quando
prestassem servigos com trabalhadores deslocados do pais de origem para outros paises da UE (¢ o que vém
fazendo, mesmo sem tal Diretiva, as empresas de aviacdo de baixo custo, nomeadamente as sediadas na Irlanda,
procurando impor aos seus trabalhadores em outros paises europeus ‘contratos irlandeses’, sujeitando-os aos
salarios, condigdes de trabalho e niveis de protecdo social em vigor na Irlanda. Os argumentos s&o os do costume: a
livre circulag@o de trabalhadores e de servicos e a liberdade de estabelecimento (principios que o TJUE ja invocara
em 2008 para justificar’ solu¢des deste tipo - casos Viking e Laval).

Mais uma vez, ficou claro que o objetivo da liberalizagdo ¢é nivelar por baixo no que concerne aos salarios
e a protecdo social dos trabalhadores. Para utilizar um exemplo que veio a lume durante a campanha para o
referendo sobre a ‘constitui¢do europeia’, o que se pretende ndo é permitir ao canalizador polaco gozar na Franga
(se aqui prestar servicos como assalariado de uma empresa sediada na Polonia) do mesmo estatuto dos
trabalhadores franceses, mas utilizar os ‘canalizadores polacos’ como ‘carne para canhdo’ para engrossar o €Xercito
de reserva de méo-de-obra destinado a pressionar os trabalhadores franceses a aceitar os salarios e a prote¢do social
(muito inferiores) dos trabalhadores da Poldnia.

Perante o receio de que a percecao disto mesmo viesse a influenciar os votos dos franceses no sentido do
NAO a ’constitui¢do europeia’, toda a gente veio a publico jurar que a Diretiva Bolkestein ndo estava incluida no
texto de tal ‘constituigdo’, que o referendo era sobre a Constituigdo ¢ ndo sobre a Diretiva, que a Diretiva iria ser
modificada, etc. Por receio do voto popular nos referendos anunciados sobre a dita ‘constituigdo’, foi possivel reunir
no Parlamento Europeu a maioria de votos que acabaria por suspender o processo de aprovagdo da Diretiva. Mas os
aspetos negativos ¢ intoleraveis deste projeto estdo inscritos no codigo genético dos Tratados que conformam a UE.
Por isso, o Presidente da Comissdo Europeia apressou-se a defender publicamente o projeto Bolkestein, prometendo
voltar a carga.



55

No Ano Europeu de Luta Contra a Pobreza, o Parlamento Europeu aprovou um
Relatorio onde se diz que, em 2010, cerca de 85 milhdes de cidadaos da UE sao afetados por
situacdes de pobreza e de exclusdo social (incluindo 19 milhdes de criangas) e que mais de 19
milhdes de trabalhadores europeus sdo considerados pobres.

Um estudo da Fabian Society, de finais de 2009 (The Independent, 30.11.2009), concluia
que as politicas levadas a cabo no Reino Unido por conservadores e trabalhistas (de Thatcher a
Blair e a Gordon Brown) colocaram o pais “perante o risco de regressar a niveis de pobreza
idénticos aos da era vitoriana”.

Em 2012, um estudo do Banco de Italia mostra que os dez italianos mais ricos detém uma
riqueza igual a dos trés milhdes de italianos mais pobres: cada um destes ‘eleitos’ vale por 300
mil italianos ‘comuns’.

No conjunto da UE, a taxa de desemprego ultrapassa atualmente os 10% (quase 30
milhdes de desempregados, dos quais cerca de 20 milhdes na zona euro, contribuindo a Espanha
com mais de cinco milhdes), sendo mais elevada ainda para os jovens e para os desempregados
com mais de 45 anos, vitimas do desemprego de longa duragao.

Esta situacdo dramatica vem agravada por outras razdes: a redu¢do do poder de compra
dos saldrios; a maior facilidade nos despedimentos; o aumento das horas de trabalho; a
concessao de mais facilidades aos patrdes quanto a mobilidade de horarios e de locais de
trabalho; a baixa dos niveis de prote¢ao social, incluindo aos desempregados (na Grécia, um em
cada cinco sem abrigo tem um curso superior!); o agravamento das desigualdades sociais; o
aumento do trabalho sem direitos e consequente aumento do numero dos “pobres que
trabalham”, com manchas de pobreza significativas, mesmo nos paises mais ricos.

Por toda a Europa, desenvolveram-se formas atipicas de trabalho, formas de trabalho
sem direitos, que vém agravando a exploracdo de um niimero crescente de trabalhadores: o
trabalho precario, o trabalho a tempo parcial, o trabalho intermitente e sazonal, o trabalho
contratado a agéncias de trabalho temporario, os falsos trabalhadores independentes.

Segundo dados de Empoyment in Europe, 2008, confirmados pelo Eurostat em
agosto/2010, Portugal ndo ¢ alheio a esta ‘modernidade’ do capitalismo dos nossos dias. No que
toca ao trabalho precario, somos um dos paises onde o seu crescimento foi maior nos ultimos
vinte anos: no conjunto dos trabalhadores assalariados, 22,4% sdo ‘condenados’ pelos
empregadores (almofadados por legislagdo amiga do capital) a trabalhar dentro deste mesmo

regime, que abrange mais de 50% dos jovens que trabalham, com menos de 24 anos.
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A maior parte das vitimas destas novas modalidades de trabalho assalariado sdo
mulheres, em especial no que respeita ao trabalho a tempo parcial. Fala-se mesmo de empregos
para mulheres (trabalho de horério flexivel ou trabalho escolhido, para levar a hipocrisia até ao
fim), e tais ‘empregos’ t€m sido estimulados com o ‘piedoso’ objetivo de permitir a conciliagao
do trabalho com a vida familiar, o que tem justificado ajudas financeiras do estado ou a redugao
dos descontos patronais para a seguranca social as empresas que oferecam postos de trabalho a
tempo parcial. As elevadas taxas de desemprego registadas nos ultimos anos tém ‘forcado’ um
numero crescente de trabalhadores a aceitar situagdes deste tipo de trabalho escolhido, que, na
Europa, representa cerca de 20% no caso das mulheres.

No que se refere aos falsos trabalhadores independentes, eles vém-se revelando mais
uma ‘maravilhosa invencdo’ do capitalismo. Em vez de celebrar com esses trabalhadores um
contrato de trabalho, o patronato (com a béncao do estado, ¢ claro) transforma-os numa espécie
de patrdes de si proprios. Em especial na constru¢do civil, muitas empresas optam por nao
celebrar contratos de trabalho com determinados trabalhadores, preferindo fazer acordos nos
termos dos quais, atuando como ‘empresarios’, esses trabalhadores colocam as loucas das casas
de banho, fazem a instalacdo elétrica, assentam os tacos do chdo, aplicam os azulejos, etc., por
um prego previamente acordado.

E a velha técnica do trabalho & peca. Estes trabalhadores ficam separados dos
sindicatos, ndo tém contrato nem obrigam a descontos para a seguranga social, ndo fazem greve
(porque sdo empresarios...) e vao trabalhar muitas mais horas e a um ritmo muito mais intenso
para conseguirem o salario que um bom acordo coletivo de trabalho lhes proporcionaria com
mais dignidade e menos esforco.

Em 2010, a Comissdo Europeia protagonizou uma iniciativa tendente a introduzir a
‘moda’ dos trabalhadores independentes na industria dos transportes rodoviarios, ao apresentar
uma proposta de alteragdo de uma Diretiva de 2002, que propunha o alargamento de 48 para 86
horas do tempo de trabalho semanal dos “camionistas independentes”. O Parlamento Europeu
rejeitou tal proposta (maio/2010) por razdes sociais e de seguranga. Como ¢ bom de ver, mesmo
camionistas independentes ndo conseguem suportar, sem grave perigo para si proprios e para
quem circula nas estradas, 14 horas de trabalho diario, seis dias por semana (ou 12 horas durante
sete dias por semana). Mas alguns deputados puseram em evidéncia que o que a Comissao
queria era ‘estimular’ a transformacdo forgada e falsa de trabalhadores assalariados em

trabalhadores independentes.
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Por parte da Comissdao Europeia, foi apenas uma reincidéncia no seu afa de aumentar os
horérios semanais de trabalho. Com efeito, no inicio de 2009 o Parlamento Europeu inviabilizou
uma Diretiva que visava permitir que, em determinadas circunstancias, a semana de trabalho
pudesse atingir 60 horas, por decisio do empregador. O permanente fascinio pelo paraiso
perdido do século XVIII...

Em Portugal, este ‘progresso’ chegou pela via do chamado banco de horas, introduzido
por um governo do PS. Trata-se de um ‘banco’ em que os ‘banqueiros’ sdo os empregadores e
em que os trabalhadores sdo reduzidos ao papel de meros ativos livremente geridos pelos
‘empregadores-banqueiros’. Tudo para permitir que os empregadores disponham do tempo dos
seus trabalhadores como se estes fossem coisa sua, podendo obriga-los a trabalhar, ainda que por
periodos limitados, até 60 horas por semana, sem pagar horas extraordinarias, compensando-os
com menos horas de trabalho em outros periodos. Tratados como se fossem maquinas ou
escravos ao dispor dos seus ‘donos’, os trabalhadores sao feridos na sua dignidade como pessoas
e como trabalhadores, esbulhados do direito de organizar a sua vida e a das suas familias. Tudo
em nome da competitividade, que nunca mais atinge niveis concorrenciais...

Todas estas formas de trabalho sem direitos t€ém alimentado, sobretudo a partir da década
de 1980, um aumento persistente dos “pobres que trabalham”, pessoas que, apesar de estarem
empregadas, recebem um salario tdo baixo que ndo lhes permite sair da zona de pobreza, embora
estes trabalhadores cumpram quase sempre horarios de trabalho muito superiores ao normal.

Os salarios médios nos paises ‘dominantes’ (Alemanha, Franca, Paises Baixos, Finlandia,
Suécia, Dinamarca) sdo o dobro ou o triplo dos correntes em paises como Portugal, Grécia ou
Eslovénia, sdo oito ou nove vezes superiores aos dos trabalhadores da Roménia ou dos Paises
Balticos e sdo dez vezes mais elevados do que os praticados na Bulgéria, por exemplo.

Se estas diferengas forem acentuadas — e € isso que esta a ser prosseguido e alcancgado
com as politicas impostas pelas troikas, ‘fardadas’ de troika ou disfarcadas —, as grandes
empresas dos paises ‘dominantes’ veem facilitado o recurso a deslocalizacdo de empresas e ao
dumping fiscal, jogando com estes elementos (a concorréncia entre os trabalhadores no espago
europeu) para acentuar a exploracao dos trabalhadores dos proprios paises ‘ricos’.

Em Portugal, este processo de empobrecimento acelerado dos trabalhadores esta a
avangar a grande velocidade. Para facilitar a criacdo de emprego (outros dizem: para obrigar os
trabalhadores a regressar mais rapidamente ao mercado de trabalho), reduzem-se os salérios e os

direitos sociais dos trabalhadores, aumenta-se por lei o tempo de trabalho prestado gratuitamente
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pelos trabalhadores, facilitam-se os despedimentos, diminuem-se os subsidios de desemprego ¢ a

duragdo do seu pagamento.

18. — O desenvolvimento das forgas produtivas decorrente da chamada segunda
revolucdo industrial abriu o caminho a produgdo em massa e esta exige um consumo de massas.

Acresce que, com o desenvolvimento do capitalismo monopolista, a concorréncia entre
as grandes empresas nos mercados de oligopdlio faz-se através da introducdo de novas técnicas
de produgdo e de novos produtos, o que obriga a utilizagdo de tecnologia de ponta. O elevado
custo desta tecnologia forca as empresas a expandir a producao até ao limite da sua capacidade
disponivel, na tentativa de aumentar a sua quota de mercado e os seus lucros. SO que estas
tentativas de ampliar por este meio as quotas de mercado atingem rapidamente os seus limites.
Com efeito, o alto nivel de produtividade das tecnologias disponiveis gera em pouco tempo um
volume de produgdo que ultrapassa o poder de compra dos consumidores, € o processo de
expansao ¢ travado, porque ninguém investe para aumentar a capacidade de producdo se souber
que ndo vai conseguir vender, com lucro, os bens produzidos.

Por isso € que o saldrio pago aos trabalhadores nao pode ser encarado apenas como um
elemento dos custos de producdo. Ele ¢ também o rendimento que alimenta o poder de compra
da grande maioria da populacdo que héa-de adquirir as mercadorias produzidas com o Unico
objetivo de serem vendidas no mercado e que t€ém de ser vendidas para que os empresarios
capitalistas possam recuperar o dinheiro investido e apoderar-se da mais-valia (que lhes garante
o lucro).

Sendo assim, a diminui¢do dos salarios permite ao capital aumentar a taxa de mais-valia
(a taxa de exploragéo), mas, ao reduzir o poder de compra da grande maioria dos consumidores,
provoca o estrangulamento da procura global. E este efeito ndo pode ser inteiramente
compensado pelo aumento do consumo de luxo e de superluxo dos ricos. Esse aumento — que se
tem, alias, registado, de forma explosiva, ‘queimando’ para investimentos produtivos e
investimentos sociais uma parte significativa da riqueza criada — ndo consegue assegurar uma
procura agregada que acompanhe o aumento da capacidade de producao.

Pode aumentar a pressdao consumista, usando e abusando dos instrumentos ao servico da
sociedade de consumo. Mas isso também nao basta: a tentativa de compensar a redugao do poder
de compra dos saldrios através do estimulo ao consumo financiado pelo crédito ndo chega para

anular os efeitos daquela reducdo, e provoca a baixa generalizada e acentuada da taxa de
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poupanca das familias (e dos estados) e o sobre-endividamento de muitas delas, que acabam por

nao poder pagar os encargos assumidos.

19. — Entretanto, como digo atréds, a supremacia do capital financeiro sobre o capital
produtivo tem agravado a tendéncia para a baixa da taxa de lucro, uma vez que as rendas do
capital financeiro (com realce para o capital especulativo) vém absorvendo uma parte crescente
da mais-valia global. E tem acentuado os riscos de crise nos setores das atividades produtivas
(nomeadamente nos setores industriais), nos quais se vem tornando mais dificil a recuperagdo do
capital adiantado.

E a verdade ¢ que, desde meados dos anos 1970 (mais exatamente, a partir do crash da
bolsa de Nova York em 1967) as economias capitalistas registaram mais crises do que em
qualquer outro periodo.

Em 1994/1995, a crise que teve o peso mexicano como protagonista (“a primeira grande
crise dos mercados globalizados”, segundo o entdo Diretor-Geral do FMI) fez tremer o sistema
financeiro dos EUA e, por reflexo, o sistema financeiro de todo o mundo capitalista. No rescaldo
da crise, Michel Camdessus concluiu que “o mundo esta nas maos destes tipos” (as grandes
instituicdes financeiras), que constituem “um poder politico sem controlo”. Mais radical foi o
diagnostico do Presidente francés Jacques Chirac, logo em outubro/1995: os especuladores sao a
“a sida da economia mundial”.

Apesar deste alarme dos criadores perante as suas proprias criaturas, os especuladores (0s
grandes bancos e outros operadores financeiros) foram autorizados e estimulados a utilizar
varias “armas de destruicdo maci¢a” (Warren Buffet) e a pandemia alastrou, minando as
resisténcias do capitalismo. Crise ap0s crise, a Sida tomou conta da economia mundial.

Para quem ndo esquece as ligdes da historia, tudo isto apontava como inevitavel a
chegada de uma crise a sério: porque as crises sdo inerentes ao capitalismo, porque as politicas
de arrocho salarial e a especulagao desenfreada anunciavam isso mesmo, porque os abalos das
varias crises que entretanto ocorreram faziam esperar um ‘terramoto’ de maiores dimensdes.
Como todos sabemos, o carnaval acaba sempre em quarta-feira de cinzas...

A luz do que disse atras, parece até que, desta vez, tudo foi planeado para que a crise
acontecesse: ela ¢, realmente, uma crise anunciada, quase programada. A pretexto dela,

invocando a ‘situacdo de emergéncia’ que eles proprios criaram, os ‘senhores do mundo’ tém
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atacado violentamente os direitos sociais dos trabalhadores, pondo em causa a coesdo social e o

proprio estado de direito e refor¢cando a ditadura do capital sobre o trabalho.

20. — Estas politicas, indispensaveis, na ldgica do capitalismo, para tentar contrariar a
tendéncia estrutural no sentido da baixa da taxa de lucro, levantam, porém, outros problemas
(que se traduzem na acentuagao das contradi¢des proprias do capitalismo), num tempo em que a
tecnologia altamente sofisticada exige cada vez menos trabalhadores, que produzem cada vez
mais bens por unidade de tempo de trabalho.

Nas condigdes do capitalismo, a logica do capital ¢ a sua propria valorizagdo. Como a
producdo nao visa a satisfagdo das necessidades, nao ¢ o consumo que comanda a producdo. Ao
contrario: ¢ a producdo que comanda o consumo. A producdo (que depende das disponibilidades
dos empresarios e das suas expetativas de lucros) como que se autonomiza do consumo,
tornando-se um fim de si propria. Por isso, a reprodu¢do normal e ininterrupta do capital exige
trés requisitos: 1) que se verifique um desenvolvimento proporcional entre o setor dos bens de
produgdo e o setor dos bens de consumo; 2) que se verifique uma correspondéncia permanente
entre a produgdo ¢ as possibilidades de consumo solvavel da comunidade; 3) que as compras de
bens de consumo se equilibrem com as compras de bens de produgao.

Recorrentemente, verificam-se situagdes em que estes requisitos ndo sao preenchidos, e
as politicas atras referidas tém contribuido para que tal acontega, ao provocarem a quebra
generalizada da procura global, dando origem a situagdes de sobreacumulacdo, de
sobrecapitalizagdo e de sobreproducdo. A mais-valia foi criada pelos trabalhadores: “o valor
que os trabalhadores acrescentam ao valor das matérias-primas” (Adam Smith) estd incorporado
nas mercadorias produzidas. No entanto, se estas ndo forem vendidas a um prego compensador,
o capital ndo consegue realizar a mais-valia, o que significa que ndo consegue recuperar o
capital adiantado nem obter o lucro (que sai da mais-valia). Se ndo houver lucro, o processo de
acumulacdo do capital interrompe-se, o investimento novo diminui, ficando por utilizar uma
parcela relevante dos recursos produtivos disponiveis (recursos naturais e financeiros, tecnologia
e forca de trabalho).

E as crises acontecem, ficando claro, alids, que elas podem ocorrer (¢ ocorrem
normalmente) em pleno periodo de prosperidade, de euforia da producao e dos negocios, quando
o fabrico de bens de produgdo se desenvolvera enormemente e a sua venda prosseguia a bom

ritmo. Estas crises (crises de sobreproducdo, crises de realizacdo da mais-valia) sdo, pois, o
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reflexo do desajustamento e das contradi¢cdes referidos e funcionam como mecanismo de
ajustamento do sistema, desvalorizando ou destruindo o capital em excesso, os meios de
producdo capazes de produzir bens de consumo em quantidades tais que o mercado as ndo
absorve, por ndo poderem paga-las os consumidores (ou uma grande maioria deles).

Esta ¢, a meu ver, a raiz das crises do capitalismo, incluindo a presente crise,

naturalmente.

21. — As referidas politicas de inspiragdo neoliberal vém garantindo rendas faraénicas a
curto prazo ao capital financeiro-especulativo, o setor dominante no quadro das formagdes
capitalistas atuais. Mas estdo a acentuar a concentracdo da riqueza ¢ do rendimento numa
pequena minoria que tem chamado a si a parte de ledo dos ganhos da produtividade e do
crescimento econdomico. Os ricos vém ficando cada vez mais ricos, mas ndo ddo nenhum
contributo para o aumento da procura, porque ja t€ém tudo até ao nivel do esbanjamento.

Uma parte deste dinheiro ¢ destinada a controlar o poder politico (financiamento de
partidos do ‘arco da governacao’, financiamento de campanhas eleitorais, ‘compra’ de dirigentes
politicos), para que as politicas adotadas garantam o seu estatuto, protegendo as liberdades do
capital, ndo tributando a sua riqueza ¢ o seu rendimento, salvando os seus bancos quando o
‘Jjogo’ corre mal, confiscando os salarios e os direitos dos trabalhadores e dos pensionistas.

Os jogos de casino e a especulagdo (com agdes, com produtos financeiros derivados, com
titulos da divida publica, com moedas, com combustiveis, com matérias-primas, com alimentos,
em suma, com a vida de milhdes de pessoas) sdo o destino da outra parte da mais-valia gerada
pelo trabalho produtivo e acumulada por esta pequena minoria de parasitas ‘eleitos’, que vivem
de rendas (verdadeiras rendas feudais).

Este ndo ¢ um fenémeno novo. Sabe-se que a desigualdade na distribui¢do do
rendimento, tanto em termos de distribuicdo pessoal como em termos de distribui¢ao funcional,
¢ um dos fatores que mais favorece a especulacdo financeira, e esta, como prova a historia do
capitalismo, tem sempre gerado crises. Tal como em 1929, 1% dos mais ricos entre os
americanos detinham, em 2007/2008, 20% do rendimento nacional. Tal como agora se verificou,
a Grande Depressao foi precedida de um periodo de grande euforia, que assentava na intensa
atividade especulativa liderada pelo grande capital financeiro.

A diferenca enorme entre a capacidade de producdo e o poder de compra da grande

maioria das pessoas (incluindo, cada vez mais, as chamadas classes médias, progressivamente
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proletarizadas) agrava, por isso, as contradi¢cdes no seio do capitalismo como um todo e aumenta
o risco de ocorréncia de crises ciclicas, risco que ¢ tanto maior quanto mais acentuado e
acelerado for o desenvolvimento das forcas produtivas que acompanha o desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico.

Esta ¢ a questdo central que estd por detras das crises do capitalismo. E ela traduz uma
contradicdo que o capitalismo ndo consegue ultrapassar: a contradicdo entre o nivel de
desenvolvimento das forgas produtivas e a natureza das relacdes de produgdo proprias do
capitalismo, que assentam no trabalho assalariado e pressupdem a maximiza¢do do lucro do
capital.

E inegavel que, nos ultimos vinte ou trinta anos, as crises do capitalismo se tornaram
mais frequentes, mais duradouras e de mais dificil ‘tratamento’ (a crise que teve inicio nos EUA
em 2007/2008 esta longe de chegar ao fim, tanto nos EUA como, sobretudo, na Europa). O que ¢
normal, de ha uns anos a esta parte, ¢ o desemprego manter-se durante bastante tempo a niveis
elevados, mesmo depois de o PIB ter comecado a recuperar. Entretanto, os trabalhadores
continuam sem receber o seu salario e ndo dispdem de rendimentos para comprar as mercadorias
que o sistema produz para vender. A ultrapassagem das crises ciclicas vem-se revelando, por
isso, uma tarefa cada vez mais dificil de resolver, porque, nas condi¢des referidas, ndo ¢ facil
fazer arrancar o processo de acumulagdo do capital.

Por outro lado, como se sabe, o processo de deslocalizagdo de empresas industriais ¢ a
desindustrializa¢éo que dai resultou provocaram alteragdes profundas na estrutura da produgio e
do emprego, as quais tornam mais dificil a criagdo de novos postos de trabalho.

O exemplo dos EUA ¢ particularmente elucidativo. Entre 1998 e 2012, o numero de
postos de trabalho na indistria baixou de 18 milhdes para 12 milhdes. S6 entre 2002 e 2011 a
economia americana perdeu 3,5 milhdes de empregos industriais. Daqui resultou a baixa dos
salarios na indastria (um exemplo: na industria automovel, o saldrio-base passou de 28
dolares/hora em 2007 para 15 dolares/hora em 2012). Por outro lado, varios estudos mostram
que os novos postos de trabalho que vao surgindo nos setores de refiigio dos trabalhadores
‘expulsos’ da industria (setores residuais de servigos, como empregados de balcdo, trabalhadores
de servigos de saude ambulatorios e dos servigos de assisténcia social) oferecem salarios mais
baixos do que os praticados antes da crise. Muitos destes trabalhadores ficam em regime de
trabalho precério ¢ integram o nimero elevado de pobres que trabalham (trabalham, mas o

salario que recebem ndo ¢ suficiente para os livrar da situacdo de pobreza), situagdo que estd a
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revelar-se como um problema estrutural gerador de uma tendéncia para a baixa dos salarios
reais na economia americana, com a consequente redugdo da procura interna, o que, para além
de aumentar as desigualdades, potencia a ocorréncia de crises ciclicas.”®

A forca da evidéncia ¢ tal que, mesmo em estudos encomendados pelo FMI
(dezembro/2010), os seus autores defendem que “restabelecer a igualdade redistribuindo os
rendimentos dos ricos para os pobres (...) poderia poupar a economia mundial uma nova crise de
grandes propor¢oes”. E um dos seus autores (Roman Ronciere) sublinha que “a recuperacao dos
rendimentos dos trabalhadores ¢ a mais segura das respostas para evitar a recaida nos diversos

problemas que conduziram a crise”.”!

22. — Se olharmos em particular para a crise na ‘Europa’, creio que vém ganhando crédito
crescente as teses segundo as quais a origem, a profundidade e a duragdo desta crise ndo podem
dissociar-se da quebra do poder de compra da grande maioria dos cidaddos europeus
(especialmente os que vivem do seu trabalho). Em finais de 2011, até o insuspeito Jacques Attali
vem reconhecer que “esta crise foi consequéncia do enfraquecimento da parte dos saldrios no
valor acrescentado”.

Mas a importancia do “enfraquecimento da parte dos saldrios no valor acrescentado”
como elemento potenciador de crises de sobreprodugdo ¢ de ha muito conhecida. Marx
esclareceu esta questdo. E Keynes, a sua maneira, deixou claro que as enormes desigualdades de
rendimento ndo favoreciam o crescimento econdomico, antes provocariam a insuficiéncia da
procura efetiva, que ele considerava a causa das crises ciclicas proprias do capitalismo.

O ‘éxito’ da estratégia exportadora alema traduziu-se em saldos positivos da sua balanca
comercial com os demais paises da zona euro (invertendo uma situagdo de saldos negativos
antes da entrada em circulagdo do deutsche euro), tendo como contrapartida os saldos negativos
da maioria dos seus parceiros da moeda Unica. Uma parte daqueles saldos tem alimentado a
exportacdo de capitais a partir da Alemanha, quer através de investimentos diretos nos paises da
zona euro que constituem o ‘espaco vital’ do capitalismo alemdo, quer através de crédito

concedido pelos bancos alemdes aos estados, as institui¢des financeiras e as empresas nao-

70°0 censo de 2011 revelou que cerca de 16% dos norte-americanos estdo abaixo da linha de pobreza. E a
situagdo ndo deve alterar-se, além do mais porque as dificuldades ¢ o medo tém provocado uma diminui¢ao
acentuada do niimero de trabalhadores sindicalizados, com a consequente perda de influéncia dos sindicatos (20,1%
de sindicalizados em 1980; 11,9% em 2010). Informagdes colhidas em P. C. ROBERTS, 0b. cit. € em J. STIGLITZ, O
Preco..., cit., 417.

"1 Apud A. BARROSO, 0b. cit.
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financeiras destes mesmos paises (0s irresponsaveis ‘esbanjadores’ do sul, especialistas na arte
de viver bem sem trabalhar...).

Por outro lado, a estratégia exportadora da Alemanha, ao sacrificar os salarios e os
direitos sociais dos trabalhadores alemaes, reduziu fortemente o mercado interno alemao,
‘secando’ uma fatia importante da procura potencial de bens e servigos produzidos pelas
restantes economias europeias.

A generalizacdo da ‘solug¢do alemd’ a toda a Europa provocou (e continua a provocar)
efeitos dramaticos nas economias dos paises europeus e na economia mundial: a economia
europeia como um todo entrou em depressdo ¢ o mercado europeu encurtou significativamente,
como era de esperar. E como as exportacdes dos paises da Eurozona se destinam em grande
parte aos parceiros comunitarios, sera inevitavel a quebra generalizada das exportagdes da UE, o
que agravara ainda mais a depressdo e o desemprego em todos os paises da Unido. E € claro que
uma crise generalizada na Europa (que é a maior poténcia comercial do mundo) constitui uma
ameaca séria de contaminagao de toda a economia mundial.

Num Relatério da OIT do inicio de 2012 pode ler-se: “a politica de deflacdo salarial
[levada a cabo pela Alemanha] ndo apenas reduziu o consumo (que, na Alemanha, entre 1995 e
2001, ficou um ponto abaixo do resto da zona euro), mas conduziu também a um aumento das
desigualdades de rendimentos a um ritmo nunca antes registado, nem mesmo durante o periodo
que se seguiu a unificagdo”.

O Relatério em causa sublinha a seguir que “os paises da zona euro em dificuldades ndo
puderam utilizar a via das exportagdes para compensar a debilidade da sua procura interna,
porque as respetivas industrias ndo puderam contar com uma procura alema mais forte”. Por isso
¢ que, segundo este Relatorio, “vai ficando cada vez mais claro que a melhoria da
competitividade dos exportadores alemaes [com base na politica de reducdo dos salérios reais] €
a causa estrutural das dificuldades da zona euro nos ultimos anos”. E como, neste quadro, “os
outros estados-membros tendem cada vez mais a ver numa politica de deflagao salarial ainda
mais dura a solucdo para os seus problemas de falta de competitividade”, impde-se esta
conclusdo da OIT: “a nivel europeu, a estratégia adotada pela Alemanha criou as condi¢des para
um marasmo econdémico prolongado”.

A ‘fé¢’ na tese do empobrecimento salvador tem ‘empurrado’ os demais paises do euro
para a adogdo de politicas de redugao dos salarios reais ¢ de desmantelamento do estado social,

na esperan¢a de recuperar a sua competitividade relativamente a Alemanha. O resultado esta a
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vista, sem surpresas: a diminuicdo do consumo; a quebra da producdo; a faléncia em série de
pequenas e médias empresas; o aumento do défice publico e da divida externa; o aumento do
desemprego; o aumento da pobreza; a dificuldade crescente para se sair da situagdo de pobreza,
que atinge um maior nimero de pessoas cada vez maior; o aumento, que tem vindo a acentuar-
se, do numero dos pobres que trabalham, mesmo em paises ricos como a Franga; o
empobrecimento de povos inteiros. 7> Deve acrescentar-se o agravamento das desigualdades em
quase todos os paises da UE e o aprofundamento do fosso entre os ‘paises do norte’ e os

chamados ‘paises do sul’.

23. — A presente crise do capitalismo tem sido aproveitada para tentar ‘forcar’ a
‘suspensdo’ ou o ‘esquecimento’ de preceitos fundamentais definidores do conceito de estado de
direito democratico. Mas ela tem servido, acima de tudo, para ‘dramatizar’ até ao limite a
chamada crise do estado social, indo ao encontro do propdsito originario do neoliberalismo de
liquidar o estado social, porque o principio da responsabilidade social coletiva que lhe subjaz é
uma “doutrina essencialmente subversiva” (Milton Friedman).

Sdo conhecidas as origens e a natureza do estado social como solugdo de compromisso
imposta pelas circunstancias. Condenada a 1* Guerra Mundial como guerra imperialista, fruto
das contradigdes e das lutas de interesses entre as grandes poténcias imperialistas, do seu bojo
saiu a Revolugdo de Outubro, que teve um acolhimento entusidstico em varios paises europeus.
Poucos anos depois, a Grande Depressdao quase levou a destruicdo do capitalismo. Muitos
compreenderam que o capitalismo tinha de mudar alguma coisa para poder sobreviver. Para
salvaguarda do proprio sistema, o estado capitalista mudou de mascara: com o fascismo, tinha
vestido a pele de lobo mau; a correlagdo de forgas no final da 2* Guerra Mundial aconselhou a
que o estado capitalista vestisse entdo a pele de cordeiro (foi este o papel do estado social:
substituir o chicote pela cenoura).

Seja como for, creio ser inquestionavel que, hoje, a luta pela democracia passa pela luta
em defesa do estado social. Porque, nas condi¢cdes do nosso tempo a democracia real nao pode
deixar de contemplar a democracia econdmica e social. Porque os direitos associados ao estado
social ndo foram concessdes dos ‘deuses’ do capital, foram direitos conquistados, um a um, ao

longo de décadas e décadas de lutas dos trabalhadores e das suas organizagdes de classe.

72 Ver H.-J. ANDRESS e H. LOHMANN, ob. cit.
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E fundamental, porém, ndo esquecermos as origens e a natureza do estado social para
podermos compreender, em toda a sua plenitude, o que esta a acontecer nos dias de hoje.

Como todas as solugBes de compromisso, aquela de que estamos a falar s6 se mantém de
pé enquanto se mantiverem as condi¢des historicas que justificaram o compromisso. Ora a
verdade é que, com a vitoria da contra-revolug¢ao neoliberal e da consolidagdo da hegemonia do
grande capital financeiro, a correlagdo de forcas entre o capital e o trabalho sofreu uma profunda
alteragdo em sentido favoravel ao capital, evolugao favorecida pelo desaparecimento da URSS e
da comunidade socialista europeia € mundial.

O grande capital voltou a acreditar que o capitalismo ¢ eterno ¢ que ndo tem de pagar o
prego do compromisso traduzido no estado social. O ‘didlogo’ entre os chamados parceiros
sociais ¢ cada vez mais uma farsa (o exemplo portugués ¢ particularmente elucidativo). Os
atuais gestores do capitalismo entendem que o tempo do compromisso se esgotou. Por isso é
que, tanto as institui¢des internacionais como a UE e os varios estados nacionais tém promovido
e praticado politicas que minam os alicerces do estado social.

O objetivo ultimo ¢ o de destruir todo o tecido em que assentou o compromisso politico e
social das décadas de 1940-1970, porque nada, aos olhos do grande capital, justifica a
manutengdo das imperfeigdes que foram introduzidas no sistema de mercado em sentido
favoravel aos trabalhadores. O que estd na moda, especialmente depois da substituigdo do
Consenso Keynesiano pelo Consenso de Washington, sdo as imperfei¢des que conduziram ao
capitalismo sem risco, ao capitalismo sem faléncias, as imperfeicdes que implantaram e
consolidaram a ditadura do grande capital financeiro, que deu corpo ao capitalismo do crime
sistémico.

1.73 O estado social

O estado social ndo esta em risco por ser financeiramente insustentave
estd ameacado porque o grande capital financeiro (e o estado violento e repressivo ao seu
servigo) esta apostado na sua liquidagdo. O estado social é invidvel porque o grande capital
financeiro quer destrui-lo, porque a palavra de ordem meticulosamente executada desde ha trés
década, em obediéncia ao dogma neoliberal, ¢, claramente, a de “derrubar definitivamente o

estado-providéncia”.

3 Sobre este ponto, ver A. AVELAS NUNES, O estado capitalista..., cit. € “O euro: das promessas..., cit. e P.
N. RAMOS, ob. cit.
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E, se esta leitura ¢ correta, parece Obvio que a luta ideologica e as lutas sociais
desenvolvidas pelos movimentos que defendem os interesses dos trabalhadores t€ém de assumir
novas formas.

O movimento sindical reformista tem de compreender que o “espirito de compromisso”
assente no dialogo entre parceiros sociais foi claramente abandonado pelas organizagdes
representativas do capital e pelo estado capitalista, ndo fazendo qualquer sentido que os
trabalhadores continuem a acreditar na boa fé dos seus ‘parceiros’. Os ‘acordos’ obtidos em sede
de concertagdo social ndo passam de operagdes de propaganda que visam ‘legitimar’ as politicas
de exploragao dos trabalhadores, que nunca veem cumprida a (pequenissima) parte desses

‘acordos’ que poderia trazer-lhes algum ganho.’™

7 Esses ‘acordos’ saidos da concertacdo social sdo, frequentemente, auténticas afrontas aos trabalhadores,
cozinhados nos corredores do poder e celebrados em publico, as vezes despudoradamente, pelos ‘concertadores’ e
pelos comentadores ao servico do grande capital. Vale a pena recordar aqui o acordo assinado pela UGT e pelas
associagdes patronais em 2012, que viria a ser consagrado na Lei 23/2012, de 25.7.2012.

Invocando a necessidade de reduzir os custos laborais com o pretexto ‘esfarrapado’ de criar emprego e
promover a competitividade externa da economia portuguesa, a troika impos uma redugéo substancial da taxa social
Unica paga pelos empregadores, destinada a cofinanciar o sistema publico de seguranca social.

O atual Primeiro-Ministro portugués comegou por falar, durante a campanha eleitoral (2011), de uma
redugdo gradual, até atingir 4% no final do mandato de quatro anos. Mas os ‘especialistas’ (entre os quais alguns
futuros ministros do Governo PSD/CDS) vieram logo a terreiro defender um tratamento de choque: uma baixa
significativa, aplicada de imediato e de uma sé vez. A associacao representativa do patronato ndo se inibiu e propos
uma reducdo de 7,8%. E foi um verdadeiro festival de propostas e palpites.

Ja com as troikas no Governo, este anunciou o propésito de baixar a contribui¢do dos empregadores para a
seguranc¢a social, aumentando, simultaneamente, a contribui¢do dos trabalhadores. A agenda oculta do Governo da
direita radical comegava a vir a luz do dia. Mas a reac¢ao dos trabalhadores e da opinido publica em geral foi tdo
expressiva que nem as associagdes patronais tiveram a coragem de defender o seu Governo, que se viu forcado a
deixar cair tdo brilhante ideia.

Algum tempo depois, dada a dificuldade em subir ainda mais a taxa do IVA (medida destinada a
compensar o orcamento da seguranca social da perda de receitas resultante da diminui¢ao da taxa social inica paga
pelos empregadores, informando que, em contrapartida, os trabalhadores seriam obrigados a trabalhar gratuitamente
mais meia hora por dia. Era uma proposta tdo reaciondria como descabida, uma vez que os trabalhadores
portugueses sdo, na Europa, os que ja trabalham mais horas e fazem mais horas extraordinarias ndo pagas. Tal
medida significava uma transferéncia direta de (muito) dinheiro ndo pago aos trabalhadores para os cofres das
entidades patronais. Apesar disso, estas ndo se mostraram muito interessadas na benesse oferecida: numa situagdo
de baixa da atividade produtiva e de redugdo da procura, a possibilidade de obrigar os trabalhadores a fazer mais
horas de trabalho, mesmo sem o correspondente aumento de saldrios, ndo tinha qualquer interesse para os
empregadores.

Foi a altura de entrar em cena a chamada concertac¢do social. Honrando o seu passado, a UGT aceitou um
acordo com o Governo e com as associa¢des patronais, nos termos do qual: os trabalhadores podem ser despedidos
quase sem necessidade de invocar justa causa (por extingédo do posto de trabalho ou por inadaptagéo ao lugar) e
sofrem uma reducdo de 33% nas compensagdes por despedimento; ¢ permitida a criagdo de bancos de horas
individuais (que possibilitam o prolongamento do horario de trabalho sem remuneragio adicional); é reduzida para
metade a remunerac¢do devida por trabalho extraordinario ou em dia feriado; cessa a compensacao da prestagao de
trabalho extraordinario com dias de descanso obrigatdrios; os trabalhadores perdem quatro feriados nacionais e a
majoracao de trés dias de férias como prémio de assiduidade; o subsidio de desemprego sofre um corte de 10% ao
fim de seis meses e o periodo durante o qual ¢ pago diminui de 1.140 dias para um maximo de 540 dias. Invertendo
a ‘tradi¢@o’ do Direito do Trabalho, permite-se que as convengdes coletivas de trabalho estipulem condigdes menos
favoraveis aos trabalhadores do que as fixadas na lei (até aqui entendidas como condigdes minimas) e, violando a
Constitui¢do, suspende ou anula clausulas constantes de convengdes coletivas validamente celebradas.
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A greve geral decretada simultaneamente em seis paises da UE (Portugal, Espanha, Italia,
Grécia, Chipre e Malta) no dia 14.11.2012, com manifestagdes de solidariedade organizadas
pelo movimento sindical em outros paises (Franga, Bélgica, etc.) pode ser um primeiro momento
de um processo de tomada de consciéncia desta nova realidade.

Reflexdo de sentido semelhante deve ser feita pela social-democracia europeia se quiser
compreender os novos rumos da histéria e quiser libertar-se dos seus proprios compromissos
com a gestao leal do capitalismo e com a ideologia ¢ as politicas neoliberais.

A luta contra o atual estado de coisas tem de passar pelo ataque as liberdades do capital
para valorizar a liberdade das pessoas, apostando decididamente no controlo do poder
economico-financeiro pelo poder politico democratico, que deve controlar a poupanca nacional e
o destino do investimento, que deve ocupar posi¢des de relevo nos setores estratégicos da
atividade produtiva e que deve investir a sério no desenvolvimento cientifico e tecnoldgico,
valorizando os trabalhadores, para que todos possam ver efetivamente garantidos os seus direitos
fundamentais (educagdo, satide, habitacdo, seguranca social), num mundo de paz e cooperagao.

Este ¢ o caminho da libertacdo do homem.

Tal ‘acordo’ é, como se vé€, um verdadeiro pacto leonino, em que os trabalhadores perderam tudo e ndo
ganharam nada: mesmo sem quebra do salario nominal, passam a receber um saldrio anual inferior; veem diminuir o
tempo de descanso; sdo despedidos mais facilmente; recebem menos dinheiro e durante menos tempo quando caem
na situacdo de desemprego; sofrem o ataque a contratacdo coletiva, que, juntamente com outras medidas
legislativas, vem criando condi¢des que constituem um fator estrutural potenciador da baixa dos salarios.

Gracas a este ‘concerto’, aumentou a taxa de mais-valia (a taxa de exploracdo), ndo diretamente pelo
aumento do nimero de horas de trabalho diario (que, na pratica, também se vem verificando), mas por outras vias:
para além dos danos morais e dos prejuizos para a vida familiar (particularmente em resultado dos bancos de
horas), os trabalhadores foram obrigados pelos ‘concertadores’ a ‘oferecer’ ao patronato milhdes de horas de
trabalho néo pago (cerca de 25 milhdes de horas de trabalho por ano), o que equivale a transferéncia ‘concertada’
de muitos milhdes de euros, de mao beijada, do bolso dos trabalhadores para as contas do capital. Segundo célculos,
por defeito, do Centro de Estudos Sociais da Universidade de Coimbra (cfr. J. RAMOS DE ALMEIDA, ob. cit.),
deixando de lado os ganhos do estado capitalista a custa dos trabalhadores da administragdo publica, o capital
privado ganhou, de um dia para o outro, por obra dos ‘concertadores’, pelo menos dois mil e duzentos milhdes de
euros por ano, um valor equivalente ao que resultaria de uma diminuigao de 5,5,% da taxa social unica. ‘Confisca-
se’ uma parte dos rendimentos do trabalho e empobrecem-se os trabalhadores (anulando, reflexamente, cerca de 250
milhdes de euros de receitas anuais da seguranga social) para ‘engordar’ os ganhos do capital. Tudo “a bem da
nacao”, para usar a expressao candnica dos tempos salazarentos.

Os porta-vozes do capital e do seu governo cumpriram a sua parte no ‘jogo’, com muito fair play: nio se
cansaram de eclogiar a ‘coragem’ ¢ o ‘patriotismo’ do secretario-geral da UGT, que assinou esse ‘pacto da
vergonha’. Os ‘concertadores’ justificaram esta ‘reforma estrutural’ invocando a velha tese segundo a qual esta
reducdo dos rendimentos do trabalho iria traduzir-se em aumento do emprego, a curto e a médio prazos. Como era
de esperar, a evolugdo posterior dos niveis do desemprego negou, mais uma vez, a validade daquela tese, que nunca
ninguém conseguiu demonstrar.
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A escala europeia, é claro que para mudar as politicas adotadas por todos os que se
submetem as imposi¢des das troikas, cumprindo a agenda politica definida pelo grande capital

financeiro, é necessario mudar a ‘Europa’, porque esta ‘Europa’ esté toda errada.”

24. — H4 mais de cinquenta anos o argentino Ratl Prebisch (o primeiro Presidente da
agéncia da ONU Comissdo EconOmica para a América Latina) avisou que as solugdes liberais
s6 podem concretizar-se manu militari.

No inicio dos anos 1980 foi o insuspeito Paul Samuelson quem chamou a atengdo para os
perigos do “fascismo de mercado”. E em 1981 Beltram Gross escreveu um livro sobre o
“fascismo amigavel”.

Mais recentemente e tendo a crise como pano de fundo, Michel Rocard observou que,
“no estado de exasperacdo em que este povo [0 povo grego] se vai encontrar, ¢ duvidoso que
qualquer governo grego possa manter-se sem o apoio do exército. Esta triste reflexdo é sem
davida valida para Portugal ou para outros paises maiores”. E pergunta: “Até onde iremos?”’°

Se os governos s6 se mantém com o apoio do exército, € claro que a democracia estd em
perigo. Matou-se a Europa social e esta Europa do capital é, cada vez mais, uma Europa
marcada por desigualdades intoleraveis, geradas por politicas que buscam a injustica social ou a
aceitam como algo natural e talvez até desejavel. Amartya Sen tem insistido neste ponto: sem
justica social ndo hd democracia. E Paul Krugman recordava, em finais de 2011, que a
democracia estd em perigo, “uma vez que a concentra¢do extrema do rendimento [que, segundo
o autor, carateriza as nossas sociedades] é incompativel com a democracia real”.”’

Os perigos do “golpe de mercado” a que se refere Federico Mayor Zaragoza (antigo
Diretor-Geral da UNESCO e atual Presidente da Fundacion Cultura de Paz) sdo a consequéncia
das politicas prosseguidas por todos aqueles que “aceitaram, em certo momento histdrico,
substituir os principios democraticos pelas leis do mercado”.”®

Pode estar em perigo também a paz na Europa, ja sobressaltada com a guerra nos Balcas,
com a guerra no Iraque, e na Libia, e na Siria, com a guerra contra o povo palestiniano, vitima

dos interesses imperialistas e da hipocrisia da diplomacia internacional.

75 Ver A. AVELAS NUNES, “A ‘Europa’ est..., cit.

76 Le Monde, 4.10. 2011.

77 The New York Times, 7.11.2011.

78 Ver em http://www.other-news.info/noticias/ , dez/2012.
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Na verdade, ¢ de ‘guerra’ que se trata quando os estados mais fortes e mais ricos da
Europa humilham os povos dos paises mais débeis, ‘castigando-os’ em publico com ‘penas
infamantes’ e condenando-os a um verdadeiro retrocesso civilizacional em nome da verdade dos
‘catecismos’ neoliberais impostos pelo grande capital financeiro. Sob a capa de solucdes
‘técnicas’, o chamado Pacto Orgcamental constitui um verdadeiro “golpe de estado europeu”,
que da corpo a uma visao totalitdria que suprime o que resta das soberanias nacionais, ignora a
igualdade entre os estados-membros da UE, ofende a dignidade dos chamados ‘povos do sul’ e
dos seus estados, e aponta para a colonizagdo dos pequenos paises pelos grandes.

Todos temos a consciéncia de que nos estamos a afastar da democracia real. Por isso, ¢
uma boa pergunta, a de Rocard: “Até onde iremos?” Perante o processo de empobrecimento
acelerado a que se pretendem condenar os povos da Europa, acompanhado de um projeto claro
de destruicdo das economias ¢ de anulacdo das soberanias nacionais, faz todo o sentido, com
efeito, temer pela propria democracia.

Quem ndo esquece as licdes da historia ndo pode ignorar que a ascencao do nazismo —e a
barbarie que ele trouxe consigo — esta intimamente ligada a forte depressao e aos elevados niveis
de desemprego que marcaram a sociedade alemd no inicio da década de 1930, mais
violentamente do que em outros paises da Europa, também em resultado das politicas
contraccionistas e deflacionistas levadas a cabo pelo governo conservador de Heinrich Briining.

Em 1943, Michael Kalecki formulou este diagndstico: “O sistema fascista comega com o
desenvolvimento do desemprego, desenvolve-se no quadro da escassez de uma ‘economia de
armamento’ e termina inevitavelmente na guerra”.”” Perante a chaga social do desemprego em
massa que assola a Europa, tudo aconselha a que levemos muito a sério o aviso de Paul
Krugman: “Seria uma insensatez minimizar os perigos que uma recessao prolongada coloca aos
valores e as instituigdes da democracia”.®® A persisténcia nas politicas da UE (disfarcada de
troika ou actuando como tal ou como BCE) que estdo a arruinar a economia dos ‘paises do sul’ e
a minar a sua soberania, bem como a insoléncia com que os governantes dos ‘paises do norte’
vém enxovalhando a dignidade dos ‘paises do sul’, tém todas as caracteristicas de uma
verdadeira guerra. Jean-Claude Juncker (Primeiro-Ministro do Luxemburgo e até hd pouco

Presidente da Eurogrupo) tem toda a razdo quando diz que “esta completamente enganado quem

7 Cfr. M. KALECKI, ob. cit., 426.
80 Cfr. P. KRUGMAN, Acabem..., cit., 31.
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acredita que a questao da guerra e da paz na Europa nao pode voltar a ocorrer. Os demonios nao
desapareceram, estdo apenas a dormir, como mostraram as guerras na Bosnia e no Kosovo”.%!
Quem conhece um pouco da historia sabe que a democracia ndo pode considerar-se
nunca uma conquista definitiva. As ameacas a democracia podem vir de onde menos se espera.
E preciso, por isso, lutar por ela todos os dias, combatendo os dogmas e as estruturas neoliberais
proprios do capitalismo dos nossos dias, porque este €, essencialmente, um combate pela

democracia.

25. — O Grupo de Reflexao constituido no ambito do Conselho Europeu e presidido por
Felipe Gonzalez concluiu que, “pela primeira vez na histdria recente da Europa, existe um temor
generalizado de que as criancas de hoje terdo uma situacdo menos confortavel do que a geracao
dos seus pais”. Nesta Europa do capital, um em cada quatro jovens ndo encontra um posto de
trabalho. Na Grécia, um em cada cinco sem abrigo tem um curso superior.

Sao sinais de alarme particularmente significativos. Num mundo e num tempo em que a
produtividade do trabalho atinge niveis até ha pouco insuspeitados, talvez esta realidade (que
quase parece mentira, de tdo absurda que ¢) seja um alerta: ela pode significar que as
contradi¢des do capitalismo estdo a atingir um limite insuportavel. Em dezembro/2011, um
Relatorio da OCDE sustenta que, em virtude do aumento continuado das desigualdades sociais
ao longo dos ultimos trinta anos, “o contrato social estd a desfazer-se em muitos paises”.

O empobrecimento de povos inteiros, o alargamento da mancha de pobreza, o
aprofundamento da desigualdade, o aumento dramatico do numero dos pobres que trabalham
(mesmo nos paises ditos ricos) ¢ a chaga da exclusdo social justificam plenamente esta
conclusdo e justificam também a preocupagdo relativamente a preservacdo da paz e da
democracia.

Porque a pobreza nao significa apenas baixo nivel de rendimento e reduzido poder de
compra: ela priva as pessoas de capacidades basicas essenciais para a defesa e a afirmacao da
sua dignidade enquanto pessoas. Amartya Sen tem sublinhado isto mesmo: “a privacdo de
liberdade econdmica, na forma de pobreza extrema pode tornar a pessoa pobre presa indefesa na
violagdo de outros tipos de liberdade”. Uma situacdo de pobreza generalizada, acentuada e

continuada ndo ¢ compativel com a democracia: “a concentragdo extrema do rendimento”

81 Entrevista a Der Spiegel, 10.3.2013.



72

significa “uma democracia somente de nome”, “incompativel com a democracia real” (Paul
Krugman).

Porque o empobrecimento dos povos ndo os torna mais competitivos, torna-os mais
vulneraveis e menos capazes de se desenvolver.

A presente crise do capitalismo tem evidenciado as debilidades e as contradi¢des de um
sistema econdmico e social que ndo vive sem situacdes recorrentes de desemprego e de
destruicdo do capital em excesso e que hoje s6 sobrevive a custa do agravamento da exploragao
dos trabalhadores, para tentar contornar os efeitos da tendéncia para a baixa da taxa média de
lucro e para tentar satisfazer as rendas de que vive o grande capital financeiro. A discussdo
sobre o fim do estado social — dramatizada até ao extremo, a coberto da crise, no quadro de uma
estratégia do medo — talvez seja um sinal de que, como o aprendiz de feiticeiro, o capitalismo
pode morrer imolado pelo fogo que estd a atear. E talvez nos ajude a perceber a urgéncia de
colocar em primeiro plano a constru¢do de uma alternativa socialista a este capitalismo do crime
sistemico.

O feudalismo medieval acabou por ceder o seu lugar a nova sociedade capitalista, apds um
longo periodo de degradagdo, quando as relagdes de produgdo, assentes na propriedade feudal da
terra e na servidao pessoal, deixaram de poder assegurar as rendas, os privilégios e o estatuto dos
senhores feudais, que ja ndo tinham mais margem para novas exigéncias aos trabalhadores
servos. Talvez estas crises do capitalismo e esta flria de tentar resolvé-las, com tanta violéncia, a
custa dos salarios, dos direitos e da dignidade dos trabalhadores sejam o prenuncio de que as
atuais estruturas capitalistas (incluindo o seu estado regulador-garantidor) ja ndo conseguem,
nos quadros da vida democratica, garantir o estatuto das classes dominantes.

Com Eric Hobsbawm, acredito que “o futuro ndo pode ser uma continuagdo do passado, e
[que] ha sinais, tanto externamente como internamente, de que chegdmos a um ponto de crise

histérica. (...) O nosso mundo corre o risco de explosio e de implosdo. Tem de mudar.”®?

Coimbra, dezembro/2013
Antonio José Avelds Nunes

82 Ver A Era dos Extremos..., cit.
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