A FILOSOFIA SOCIAL DE ADAM SMITH’

1. - O pensamento de Adam Smith no dominio da Economia estrutura-se,
basicamente, a partir da critica as teses fisiocraticas segundo as quais a produtividade
natural da terra ¢ um dom da natureza, dom que s6 pode ser aproveitado pelos que
trabalham na agricultura, o que significa que s6 o trabalho agricola se configura, por
isso mesmo, como trabalho produtivo (i.é, capaz de produzir um produto liquido).

Era claramente diferente da realidade econdémica e social da Franca do tempo dos
fisiocratas aquela que caracterizava a Inglaterra do tempo de Adam Smith. E este
conseguiu aperceber-se de algumas diferencas fundamentais: por um lado, no que toca
a agricultura, deu-se conta de que os rendeiros (capitalistas) arrecadavam um
rendimento que ndo era um salario; por outro lado, conseguiu compreender que este
lucro capitalista ndo se confinava a agricultura: o lucro surgia agora de forma clara na
industria, actividade em que o capital vinha encontrando o seu mais amplo campo de
aplicacgao.

O “poder produtivo do trabalho” (a produtividade) deixava de estar ligada as
caracteristicas estruturais da terra, deixava de ser exclusiva da agricultura. Por isso, a
explicagdo do excedente (i.¢, do produto liquido, do qual sai ndo s6 a renda mas
também o lucro, tanto o lucro agricola como o lucro industrial) ndo pode continuar a
assentar nas condi¢des especificas de que beneficia um determinado tipo de trabalho
concreto (o trabalho agricola).

Adam Smith foi além das varias formas de trabalho concreto que se encontram
na vida real, e elaborou uma nova categoria, a de trabalho abstracto, a qual - como ¢le
proprio reconhece -, “embora possa tornar-se suficientemente inteligivel, ndo ¢ de modo
algum tao natural e obvia.” Esta foi uma novidade teérica particularmente importante.
Marx considera-a o “ponto de partida da economia moderna”: “Um imenso progresso

foi realizado quando Adam Smith rejeitou todas as formas particulares de actividade
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criadora de riqueza (...), para considerar apenas o trabalho sem mais, isto ¢, todas as
actividades sem qualquer distingdo. A esta universalidade da actividade criadora de
riqueza corresponde a universalidade do objecto, o produto sem mais, e também o
trabalho em geral, embora ele seja concebido sob a forma de trabalho passado e
objectivado”.2

A luz dos ensinamentos de Smith, generaliza-se o entendimento de que a
produtividade depende ndo ja das caracteristicas de um determinado sector de actividade,
mas das caracteristicas do trabalho abstracto - o trabalho em geral, o trabalho tout court
(Marx) ou trabalho enquanto tal (Napoleoni) -, do dispéndio de energia fisica e psiquica
exigido no processo de producdo (qualquer que seja o objecto sobre que este incide),
daquilo que ¢ comum a todas as formas de trabalho, independentemente da sua forma
concreta ou do sector de actividade produtiva em que se exerce.

Dava-se deste modo um passo decisivo no sentido de conceber e explicar o
excedente em termos de valor ¢ ndo ja em termos fisicos (como os fisiocratas), no sentido
de equacionar a necessidade de uma teoria do valor e no sentido de configurar esta como
uma teoria do valor-trabalho, ligando a teoria do valor ao trabalho em geral, entendido

como a origem e a medida do valor. “Quando, em Smith, o produto liquido ¢ identificado

fora da agricultura - escreve Napoleoni *la caracterizagdo em termos de valor torna-se a
Unica conceptualmente possivel; consequentemente, ¢ com Smith que, pela primeira vez, o
problema capital da andlise da economia capitalista consiste em saber o que ¢ que
determina o valor das mercadorias.”

2. - O desenvolvimento da divisdo do trabalho trouxe consigo uma enorme
proliferacdo de tipos muito diferentes de trabalho concreto, criando assim as condi¢des
historicas que possibilitaram (e ‘exigiram’) a passagem a nogao de trabalho abstracto,
uma nog¢ao que ‘abstrai’ das particularidades de cada forma de trabalho concreto.

Como Marx sublinhou, trata-se de um tipo de economia “em que existe um

conjunto muito diversificado de modos concretos de trabalho, e em que nenhum deles

’ Cfr. K. MARX, Grundrisse, ed. cit., 65/66.

3 Cfr. C. NAPOLEONI, O valor..., cit., 24. Isto mesmo é posto em relevo por Carlos Laranjeiro:
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desloca-se do objecto (no caso a terra) para o agente transformador (o trabalho). Nesta medida, o conceito de
trabalho abstractiza-se porque se desliga de uma actividade concreta, o acto de trabalho é em si mesmo
gerador de valor, independentemente do objecto sobre que incide.” (C. LARANIJEIRO, ob. cit., 73).
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predomina sobre os outros”, “uma forma de sociedade em que os individuos passam com
facilidade de um trabalho para outro e consideram como fortuito — e portanto indiferente —
o caracter especifico do trabalho.” S nestas condi¢cdes “o trabalho deixa de se conceber

sob uma forma particular” e “ndo apenas no plano das categorias, mas no da propria

realidade, o trabalho se torna o meio de produzir a riqueza em geral”.4

Pois bem. O Capitulo I do Livro I de Riqueza das Nagdes ocupa-se exactamente da
diviséo do trabalho. Segundo Smith, nela radica a explicagdo de “grande parte da pericia,
destreza e bom senso” e do “maior acréscimo dos poderes produtivos do trabalho”, o qual
se verificaria, proporcionalmente a divisao do trabalho, “em todas as artes, na medida em
que ¢é possivel introduzi-la”. Da divisdo do trabalho depende, pois, a produtividade do
trabalho, i.¢, a capacidade do trabalho para produzir um excedente:

“O grande aumento da quantidade de trabalho que, em consequéncia da
divisdo do trabalho, o mesmo nimero de pessoas ¢ capaz de executar deve-
se a trés circunstancias: primeira, o aumento de destreza de cada um dos
trabalhadores; segunda, a possibilidade de poupar o tempo que
habitualmente se perdia ao passar de uma tarefa a outra; e, finalmente, a
inven¢do de um grande nimero de maquinas que facilitam e reduzem o
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trabalho, e tornam um s6 homem capaz de realizar o trabalho de muitos”.

O homem substituiu deus como gerador da riqueza: esta deixou de ter na sua origem
uma dadiva do “Criador de todas as coisas” para ser um fruto do trabalho produtivo dos
homens.

Adam Smith deixa muito claro o seu pensamento acerca da origem (da explicagdo) da

divisao do trabalho:

“A divisdo do trabalho de que derivam tantas vantagens ndo procede
originariamente da sabedoria humana, na sua tentativa de prever e procurar
atingir a opuléncia geral que ela ocasiona. E antes a consequéncia
necessaria, embora muito lenta e gradual, de uma certa propensao para
cambiar, permutar ou trocar uma coisa por outra” (...), propensdo que “¢
comum a todos os homens € ndo se encontra em quaisquer outros animais,
que parecem desconhecer esta e todas as outras espécies de contratos”,
propensdo que “¢ um daqueles principios origindrios da natureza humana”, e
que ¢, como parece mais provavel, “a consequéncia necessaria das
faculdades do raciocinio e da fala”. (...) “Tal como ¢ por acordo, por tratado,
ou por compra que obtemos uns dos outros a maior parte do que
necessitamos — conclui Smith —, ¢ essa mesma disposi¢ao para a troca que
originariamente leva a divisdo do trabalho™.

* Cfr. K. MARX, Grundrisse, ed. cit., 66.
> Cfr. Riqueza das Nagdes, 1, 83.



E, pois, esta propensdo para a troca, entendida como tendéncia inerente & natureza
humana, anterior a propria circulagdo dos bens, que leva as sociedades humanas a
organizar-se de tal forma que as relagdes de producao, baseadas na especializagdo de cada

trabalhador, permitem levar ao mais alto grau de realizacdo aquela propensao para a troca.

“Uma vez que a divisdo do trabalho se tenha estabelecido completamente,
s0 uma parte muito pequena das necessidades de cada pessoa sera suprida
pelo produto do seu proprio trabalho. De longe a maior parte dessas
necessidades tera de ser satisfeita gragas a troca da parte do produto do
trabalho de cada um que excede o seu proprio consumo, por aquelas
parcelas do produto do trabalho dos outros homens de que ele necessita.
Assim, todos os homens vivem da troca, tornando-se, até certo ponto,
mercadores, e a propria sociedade se vai transformando numa verdadeira
sociedade mercantil”.

3. — A partir desta sociedade mercantil, na qual as trocas de bens desempenham uma
funcdo essencial e a moeda se apresenta como “instrumento universal do comércio, Adam
Smith propde-se examinar “as regras que os homens naturalmente observam ao trocar
esses bens, quer uns pelos outros, quer por dinheiro”. S3o estas regras que determinam o
valor relativo ou valor de troca dos bens, nogao que Smith distingue claramente da de
valor de uso. Esta a distingdo:

“Deve observar-se que a palavra VALOR tem dois significados diferentes;
umas vezes exprime a utilidade de um determinado objecto; outras, o poder
de compra de outros objectos que a posse desse representa. O primeiro pode
designar-se por ‘valor de uso’; o segundo por ‘valor de troca’. As coisas que
tém o maior valor de uso, tém, em geral, pouco ou nenhum valor de troca; e,
pelo contrério, as que tém o maior valor de troca tém, geralmente, pouco ou
nenhum valor de uso. Nada ¢ mais 0til do que a dgua: mas com ela
praticamente nada pode comprar-se; praticamente nada pode obter-se em
troca dela. Pelo contrario, um diamante ndo tem praticamente qualquer valor
de uso; no entanto, pode normalmente obter-se grande quantidade de outros
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bens em troca dele.”

No Capitulo V Smith analisa, ndo o problema da causa, origem ou principio do
valor, mas o problema da medida (i.é, do padrdo de medida) do valor dos bens, “a
verdadeira medida do valor de troca” ou “em que consiste o preco real de todos os bens”.
Este problema adquiriu importancia fundamental a partir do reconhecimento da existéncia

do excedente nas varias actividades economicas e ndo ja apenas na agricultura,

® Cr. Riqueza das Nagdes, I, 117.



reconhecimento que tornou inadequado o critério fisiocratico de comparagdo directa entre
as quantidades de bens agricolas existentes no inicio e no fim do processo produtivo.

O trabalho, enquanto trabalho abstracto, estda presente em todas as formas de
actividade produtiva. Mas, para cada homem (trabalhador) em concreto, o trabalho
significa sempre o sacrificio de uma certa “parcela de bem-estar, liberdade e felicidade.”

Se cada homem consumisse (utilizasse) apenas os bens por si proprio produzidos, o

valor dos bens utilizados corresponderia ao “esfor¢o do nosso proprio corpo” para os

produzir: “o verdadeiro pre¢o de todas as coisas - escreve Smith’ -, aquilo que elas, na
realidade, custam ao homem que deseja adquiri-las, € o esforco e a fadiga que € necessario
dispender para as obter.”

Se se admitir uma sociedade de produtores que trocam (vendem) uma parte dos bens
que produzem para obterem por troca (compra) bens produzidos por outros, entdo,

segundo Adam Smith,

“aquilo que elas, na realidade, custam ao homem que deseja adquiri-las ¢

o esforgo e a fadiga em que ¢ necessario incorrer para as obter. Aquilo que

uma coisa realmente vale para o homem que a adquiriu e que deseja

desfazer-se dela ou troca-la por outra coisa € o esfor¢o e a fadiga que ela lhe

pode poupar, impondo-os a outras pessoas. Aquilo que compramos, com

dinheiro ou em troca de outros bens, ¢ adquirido pelo trabalho, exactamente

como aquilo que obtemos a custa do esfor¢o do nosso proprio corpo. Aquele

dinheiro ou aqueles outros bens poupam-nos, na verdade, esse esforgo.

Contém o valor de uma certa quantidade de trabalho, que nos trocamos por

algo que, no momento, se supde conter o valor de idéntica quantidade.”

A rela¢do de troca é aqui concebida como troca de equivalentes, como troca de
idénticas quantidades de trabalho. Nestes termos, Adam Smith pode concluir que “o
trabalho foi o primeiro preco, a moeda original, com que se pagaram todas as coisas. Nao
foi com ouro ou com prata, mas com trabalho, que toda a riqueza do mundo foi
originariamente adquirida; e o seu valor, para aqueles que a possuem e desejam troca-la por
novos produtos, ¢ exactamente igual a quantidade de trabalho que ela lhes permitir comprar

ou dominar.”

Nas sociedades assentes na divisdo do trabalho e na producdo com vista a troca (ao
mercado), a riqueza de cada individuo - i. €, o conjunto dos valores de uso que em cada

periodo sdo colocados a sua disposi¢do - depende, fundamentalmente, do trabalho

" Cr. Riqueza das Nagdes, I, 119ss.



realizado pelos outros (do trabalho contido nas mercadorias produzidas pelos outros
individuos). O acesso de cada um a riqueza produzida pelos outros depende do valor de
troca das mercadorias por ele proprio produzidas e que estd disposto a trocar por aquelas
que ndo produz. O valor de troca consiste, neste sentido, na capacidade de adquirir riqueza
(= valor de uso). E o valor de troca de uma mercadoria mede-se pela quantidade de
trabalho (incluida nas mercadorias produzidas por outrem) que essa mercadoria permite
adquirir a quem a possui e ndo tenciona usa-la para consumo proprio. E a teoria do valor
de troca entendido como labour commanded, expressa deste modo logo no paragrafo

inicial do Capitulo V de Riqueza das Nagdes:

“Cada homem ¢ rico ou pobre consoante o grau em que lhe ¢ dado fruir
dos bens necessarios a vida e ao conforto e das diversdes proprias dos
seres humanos. Mas, apés a divisdo do trabalho se ter estabelecido
completamente, o trabalho de cada homem sé podera prové-lo de uma
pequenissima parte desses bens. A grande maioria deles terd de ser suprida
pelo trabalho de outros homens e, assim, ele sera rico ou pobre consoante
a quantidade desse trabalho sobre que ele pode adquirir dominio, ou que
lhe € possivel comprar. Portanto, o valor de qualquer mercadoria para a
pessoa que a possui € ndo tenciona usa-la ou consumi-la, mas sim troca-la
por outras mercadorias, ¢ igual a quantidade de trabalho que ela lhe
permite comprar ou dominar. O trabalho constitui, pois, a verdadeira
medida do valor de troca de tdos 0s bens.” [Sublinhado nosso]

E mais a frente, comentando a afirmagdo de Hobbes de que riqueza é poder, Adam
Smith esclarece que este poder ¢ poder de compra (“um certo dominio sobre todo o
trabalho, ou sobre todo o produto do trabalho que, nesse momento, se encontra no
mercado”):

“A fortuna ¢ maior ou menor precisamente na razao directa da dimensdo desse
poder; ou da quantidade de trabalho de outros homens, ou, o que ¢ o mesmo, do produto do
trabalho de outros homens que ela lhe permite comprar ou dominar. O valor de troca de
qualquer coisa ¢ sempre precisamente igual a dimensao desse poder que ela confere ao seu
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possuidor”.

Em sintese: nas sociedades baseadas na troca, o valor de qualquer mercadoria mede-
se pela “quantidade de trabalho que ela permite comprar ou dominar”. O trabalho (the
labour commanded) constitui a tnica, “a verdadeira medida do valor de troca de todos os

bens.”

S Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 121.



Embora reconheca que o trabalho ¢ “a verdadeira medida do valor de troca de todos
os bens”, Smith chama a atengdo para o facto de que

“¢ muitas vezes dificil determinar a relacdo que existe entre duas
quantidades de trabalho diferentes. O tempo gasto em dois tipos de trabalho
diferentes nao basta, por si s0, em todos os casos, para definir essa relagdo.
Os diversos graus de dificuldade que as tarefas implicam e os varios graus
de pericia nelas aplicados tém igualmente de ser tomados em conta. Pode
haver mais trabalho numa hora de duro esfor¢o, que em duas horas de
actividade descuidada; ou numa hora de aplicacdo a uma arte que custou dez
anos de trabalho a aprender, que num més de actividade aplicada a uma
tarefa vulgar e 6bvia. Mas ndo ¢ dificil achar uma medida exacta, quer para
a dificuldade, quer para a pericia. E certo que, ao trocarem-se uns pelos
outros os produtos de diferentes espécies de trabalho, elas sdo
habitualmente, ¢ em certa medida, tomadas em conta. Isso consegue-se,
todavia, ndo pela utilizacdo de uma medida exacta, mas através dos
processos de ajuste do mercado, de acordo com aquela espécie de igualdade,
que, embora ndo seja exacta, ¢ suficiente para permitir levar a cabo as
actividades da vida corrente”.

E observa também que “ndo ¢ em termos de trabalho que esse valor ¢ normalmente

calculado”:

“E mais frequente — escreve Smith — que cada mercadoria seja trocada por
outras mercadorias do que por trabalho; sendo, por consequéncia, comparada
com aquelas.

E, pois, mais natural calcular o seu valor de troca em termos da quantidade
de alguma outra mercadoria, do que em termos do trabalho que com ela se pode
adquirir. Além disso, a maior parte das pessoas compreende melhor o que se
entende por uma certa quantidade de um determinado bem, que por uma
quantidade de trabalho. O primeiro ¢ um vulgar objecto palpavel; o segundo,
uma nog¢do abstracta que, embora possa tornar-se suficientemente inteligivel,
nao ¢ de modo algum tdo natural e 6bvia.”

(...) Quando cessa a troca directa ¢ a moeda se torna no instrumento
generalizado do comércio — continua Smith —, cada mercadoria passa a ser mais
frequentemente trocada por moeda do que por qualquer outra mercadoria. (...)
Dai que o valor de troca de cada mercadoria seja mais frequentemente calculado
em termos da quantidade de moeda por que ¢ possivel trocé-la, do que em
termos de trabalho ou de qualquer outro bem”.

Mas ¢ o proprio Adam Smith que logo esclarece que

“o ouro e a prata, como todos os outros bens, t€ém valor variavel, sendo umas
vezes mais baratos, outras vezes mais caros, umas vezes mais faceis de adquirir,
outras mais dificeis. A quantidade de trabalho que uma certa quantidade desses
metais permite adquirir ou dominar, ou a quantidade de outros bens por que ¢
possivel troca-los, depende, em qualquer momento, da abundancia ou escassez
das minas conhecidas por essa altura”.



Dai a sua conclusdo no sentido de rejeitar a moeda como medida do valor dos outros
bens e de defender que o trabalho “¢ a unica medida universal e também a unica medida
justa do valor”, ou seja, “o Uinico padrao em relagdo ao qual se podem referir os valores de

todos os bens, em todos os tempos e lugares”:

“Tal como uma medida de quantidade cujo valor se altera constantemente,
como acontece com o pé, a braga ou a mao-cheia propriamente ditos, nunca
pode constituir uma boa medida das outras coisas, também um bem cujo
valor constantemente varia nunca pode proporcionar uma medida precisa do
valor dos outros bens. (...) Em todos os tempos e lugares ¢ caro aquilo que ¢
dificil de conseguir, aquilo cuja aquisi¢do exige muito trabalho; e ¢ barato
aquilo que se obtém facilmente ou com muito pouco trabalho. Portanto, s6 o
trabalho, cujo valor nunca varia, ¢ o genuino e verdadeiro padrdao em termos
do qual o valor de todos os outros bens pode, em qualquer momento e lugar,
ser estimado e comparado. E esse o seu preco real, a moeda é somente o
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preg¢o nominal”.

4. - No Capitulo VI do Livro I de Riqueza das Nagdes estuda Adam Smith a questdo
de saber qual ¢ a origem do valor.

Smith comeca por conceber uma situacdo hipotética em que as relagdes entre os
homens decorreriam em conformidade com o direito natural. Designa esta situagdo como
“o rude estado da sociedade, que precede tanto a acumulagdo do capital como a
apropriacdo da terra”. Nesta situagdo a “relagdo entre a quantidade de trabalho necessario
para se obterem diferentes objectos parece ser o Unico elemento com base no qual se

determina a razdo de troca.” E Adam Smith exemplifica:

“Se, por exemplo, num pais de cagadores, custa habitualmente o dobro do
trabalho matar um castor que matar um veado, um castor valera ou trocar-
se-4 naturalmente por dois veados. E natural que aquilo que constitui
normalmente o produto de dois dias ou de duas horas de trabalho valha o
dobro do que ¢ habitualmente produzido num dia ou numa hora de
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trabalho”.

Surge aqui um novo conceito, o de trabalho necessario, i. é, a quantidade de trabalho
necessaria para se produzir uma mercadoria. E, neste rude estado da sociedade, o tempo

r

de trabalho necessario para se produzir qualquer bem ¢é apresentado como o tUnico

’ Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 120-124.
Y Ctr. Riqueza das Nagdes, I, 147.



elemento determinante do valor desse bem: “num tal estado de coisas - explica Smith -, a
totalidade do produto pertence ao trabalhador; e a quantidade de trabalho habitualmente
empregada na obtengcdo ou producdo de qualquer bem ¢ o uUnico factor que pode

determinar a quantidade de trabalho por que ele poderia normalmente trocar-se, que

poderia, por seu intermédio, ser adquirida ou dominada”.""

Na situagdo hipotética que vimos referindo, o trabalho necessario (o trabalho
incorporado ou trabalho contido, como por vezes se diz também), indica qual ¢é a
quantidade de trabalho que essa mercadoria can command. Por outras palavras: o labour
commanded ¢ o padrio de medida do valor de troca de qualquer mercadoria; mas é o

trabalho necessario que regula a quantidade concreta de trabalho que uma qualquer

. : .12
mercadoria permite adquirir.

Este mesmo problema ¢ depois analisado por Adam Smith tendo em vista a
sociedade capitalista, caracterizada pela “acumulacdo do capital” e pela “apropriacao da
terra” e, consequentemente, por uma estrutura social assente, basicamente, em duas
classes sociais: uma classe de individuos que dispdem de riqueza acumulada nas suas

maos e uma classe de individuos industriosos que nada mais tém de seu além da “sua

forca e habilidade de méos”."”

Nesta nova sociedade capitalista, as classes sociais sao claramente definidas por
Adam Smith com base na posi¢do de cada uma delas relativamente a actividade
produtiva. O préprio Smith observa que, por vezes, acontece que um ou outro
trabalhador “possui o capital suficiente, tanto para comprar as matérias-primas

necessarias ao seu trabalho, como para se manter até ele se achar terminado” e para

' Mas Adam Smith chama a ateng@o para a necessidade de ter em conta determinados aspectos:
“Se um tipo de trabalho for mais arduo do que outro, ter, naturalmente, de tomar-se em conta essa maior
dificuldade; e o produto de uma hora de trabalho desse tipo, pode, muitas vezes, trocar-se pelo de duas
horas de trabalho doutro género.

Ou, se uma espécie de trabalho exigir um grau excepcional de destreza e engenho, o apreco em
que os homens tém esses talentos levara naturalmente a atribuir ao seu produto um valor superior ao que
lhe adviria somente do tempo de trabalho nele gasto. Tais talentos s6 conseguem normalmente adquirir-se
a custa de longa aplicacdo, e o maior valor atribuido aos seus produtos ndo serd normalmente mais que
uma compensagdo razoavel pelo tempo e trabalho gastos em adquiri-los. No estadio avancado da
sociedade, a maior dificuldade e a maior pericia sdo normalmente tomadas em conta nos salarios do
trabalho, e, provavelmente, na sua fase mais rude e primitiva fazia-se algo de semelhante” (Riqueza das
Nagdes, 1, 147/148).

12 Cfr. C. NAPOLEONI, Fisiocracia ..., cit., 46/47 e C. LARANIJEIRO, ob. cit., 78-80.
e Riqueza das Nagdes, 1, 269: “todo o patriménio de um homem pobre consiste na sua forga e
habilidade de maos”.



“poder levar o produto do seu trabalho até ao mercado.” Nestas condi¢des, este produtor
independente “¢ simultaneamente patrdo e operario ¢ usufrui da totalidade do produto do
seu trabalho, ou da totalidade do valor que ele acrescenta as matérias-primas sobre as
quais se aplica”.

Smith sublinha, porém, que estes trabalhadores independentes sdao meramente
residuais nas economias e nas sociedades emergentes das revolucdes burguesas, nas
quais “o trabalhador ¢ uma pessoa e o proprietario do capital, que o emprega, ¢ outra”.
Nesta equacdo tedrica, Smith parece antecipar Marx, reduzindo a estrutura essencial das
sociedades capitalistas a estas duas classes sociais: os trabalhadores (desprovidos da
propriedade do capital, que tém apenas de seu “a sua forca e habilidade de maos™) e os
proprietarios do capital (que, por disporem de capital acumulado, estdo em condigdes de

contratar individuos industriosos e de se apropriarem de uma parte do valor que estes

; L. ) 14
trabalhadores produtivos acrescentam ao valor das matérias-primas).

Pois bem. Numa sociedade assim concebida - em que os trabalhadores estdo
separados das condicdes objectivas da producao - o trabalho apresenta-se, para o filésofo

escocés, como uma mercadoria que se troca directamente por outra mercadoria:

“Neste estado de coisas, o produto total do trabalho deixa de pertencer
sempre aos trabalhadores.(...) E deixa também de ser a quantidade de trabalho
habitualmente empregada na obtencdo ou na producdo de um bem o unico
factor que pode determinar a quantidade por que ele poderia, normalmente,

. . y q: .. . 15
trocar-se, que poderia, por seu intermédio, ser adquirida ou dominada”.

A quantidade de trabalho que se pode obter por troca com uma determinada
mercadoria (labour commanded) continua a ser o padréo de medida do valor de troca dessa
mercadoria. Mas o trabalho necessario (o tempo de trabalho normalmente dispendido para
produzir ou obter essa mercadoria) deixa de ser “o Unico factor que pode determinar a
quantidade por que ele poderia, normalmente, trocar-se.”

Adam Smith exprime esta ideia nos seguintes termos:

“Logo que comega a existir riqueza acumulada nas maos de determinadas
pessoas, algumas delas utiliza-la-do naturalmente para assalariar individuos
industriosos a quem fornecerdo matérias-primas e a subsisténcia, a fim de

" Cfr. Riqueza das Nagcdes, 1, 157 ¢ 176.
P Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 150.
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obterem um lucro com a venda do seu trabalho, ou com aquilo que esse
trabalho acrescenta ao valor das matérias-primas. Ao trocar-se o produto
acabado por dinheiro, por trabalho ou por outros bens, numa quantidade
superior a que seria necessaria para pagar o pre¢o das matérias-primas e os
salarios dos trabalhadores, parte dela tem de constituir os lucros do empresario
do trabalho, que arrisca o seu capital nesta aventura. O valor que oS
trabalhadores acrescentam as matérias-primas consistira, portanto, neste
caso, em duas partes, uma das quais constituida pelos respectivos salarios, a
outra pelos lucros do patrdo, relativos ao volume de matérias-primas ¢
saldrios por ele adiantados. Ele ndo teria qualquer interesse em emprega-los se
ndo esperasse obter, com a venda do seu trabalho, um pouco mais do que o
necessario para reconstituir a sua riqueza inicial; e ndo teria qualquer interesse
em empregar um maior numero de bens, de preferéncia a um volume menor,
se os lucros que aufere ndo fossem proporcionais ao volume do capital

empregado”. [Sublinhado nosso]16

Quer dizer: “Neste estado de coisas, o produto total do trabalho deixa de pertencer
sempre ao trabalhador. Na maioria dos casos, ele ¢ obrigado a partilha-lo com o
proprietario do capital, que o emprega.”

Mas o raciocinio de Smith ndo acaba aqui. Escreve ele:

“Logo que toda a terra de um pais se torna propriedade privada, os seus
proprietarios, que, como todos os homens, gostam de colher o que nunca
semearam, exigem uma renda, mesmo pelas suas produgdes naturais. A
madeira da floresta, a erva do prado, e todos os frutos naturais da terra que,
quando era comum, custavam ao trabalhador somente o incomodo de os
colher, passam, mesmo para ele, a ter um preco adicional. Passa a ter de pagar
a autorizagdo de colhé-los; e terd de entregar ao proprietario uma parte
daquilo que o seu trabalho colheu ou produziu. Esta parte, ou, o que é o
mesmo, o valor desta parte ¢ a renda da terra, que constitui uma terceira
componente do preco da maior parte dos bens”.

“Em todas as sociedades — conclui Smith —, o pre¢o de cada bem corresponde
sempre a alguma dessas partes, ou a todas trés; e, em todas as sociedades
avancadas, todas trés entram, em maior ou menor grau, como partes

99 17

componentes do pre¢o da grande maioria dos bens”.” [Sublinhado nosso]

Nas condi¢gdes do capitalismo, a configuragdo do trabalho como mercadoria
significa, para Adam Smith, que nem todo o produto do trabalho pertence ao trabalhador:
o valor criado pelo trabalho (acrescentado pelo trabalho as matérias-primas) tem que
pagar ndo s o salario mas também a renda e o lucro. Sendo assim (i. ¢, ndo sendo o

preco natural das mercadorias igual ao montante dos salarios pagos para as obter), o

' Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 148/149.
" Cfr. Riqueza das Nagoes, I, 151.
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facto de uma mercadoria ser paga pelo dobro de outra ndo significa que a primeira tenha
exigido o dobro do tempo de trabalho dispendido para a obter, em compara¢cdo com o
trabalho necessario para obter a segunda. O trabalho necesséario corresponde apenas a
parte do salario, o que significa que o labour commanded ¢ superior ao trabalho
necessario. Este ja ndo pode regular a quantidade concreta de trabalho que uma qualquer

mercadoria permite adquirir.

Até aqui, a analise de Smith acerca das partes que compdem o prego dos bens
pressupde a aceitagdo do principio segundo o qual o trabalho € a Unica origem do valor.
E isto mesmo que Smith afirma quando defende que o lucro e a renda sdo, a par dos
salarios, parte do “valor que os trabalhadores acrescentam as matérias-primas”. Todo o
valor ¢ criado pelo trabalho vivo, deduzindo-se a esse valor o montante do lucro e da
renda, que ndo vao pertencer aos trabalhadores.

E isto mesmo que Smith torna claro quando defende (Capitulo VIII de Riqueza das

Nacdes) a concepgdo da renda e do lucro como dedugdes ao produto do trabalho:

“Assim que a terra se torna propriedade privada o proprietario passa a exigir
uma parte de quase todos os produtos que o trabalhador nela pode criar ou
colher. A renda torna-se na primeira deducdo ao produto do trabalho que
se emprega na terra.

E raro acontecer que a pessoa que cultiva a terra tenha com que manter-se
até fazer as colheitas. E geralmente um patrdo, o rendeiro que o emprega,
que, do seu capital, lhe adianta o sustento, e que nao teria qualquer interesse
em emprega-lo se lhe ndo coubesse uma parcela do produto do trabalho, ou
seja, se o respectivo capital lhe ndo fosse restituido com um lucro. Este
lucro corresponde a uma segunda deducdo ao produto do trabalho
empregado na terra.

O produto de quase todo o restante trabalho estd sujeito a uma dedugdo
semelhante, devida ao lucro. Em todas as artes e oficios, a maior parte dos
trabalhadores necessita que um patrao lhe adiante as matérias-primas para o
seu trabalho, bem como os respectivos saldrios ¢ manutengao até que ele se
ache terminado. O patrdo comparticipa do produto do trabalho, ou do valor
que ele acrescenta as matérias-primas sobre as quais se aplica; e nessa

99 18

comparticipacdo consiste o lucro”.” [Sublinhado nosso]

Neste sentido, o trabalho necessario para produzir uma mercadoria cria um valor
que ¢ superior ao montante dos saldrios pagos aos trabalhadores. Esta diferenca ¢ o

excedente, que vai ser distribuido em rendas e lucros. Alguns autores, incluindo o

' Cfr. Riqueza das Nagoes, I, 175.
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proprio Marx, t€m visto nesta tese de Smith o embrido do conceito marxista de mais-

valia e da teoria marxista da explorag:aio.19
A concepgdo que fica exposta (fala-se, por vezes, a este proposito, de teoria
dedutiva) desenvolve o conceito fisiocratico de excedente ¢ esta na base de uma teoria
da distribui¢do do rendimento que tem como pano de fundo o conflito social entre os
grupos (classes) que vao receber salarios, lucros e rendas, cada um deles buscando o
maior quinhdo do valor criado pelo trabalho produtivo. Foi este entendimento que
depois foi continuado na obra de Ricardo e de Marx e dos autores que se revéem na
perspectiva classica-marxista da Economia Politica.
Cremos que esta perspectiva ¢ a que tem maior peso na obra de Smith e ¢ a mais
logica no contexto da Riqueza das Nagdes, em consonancia com o principio de que 0
trabalho € a fonte originaria de todo o valor, de que s6 o trabalho produtivo cria um
excedente (o ‘bolo’ que vai ser distribuido pelas classes sociais em presenca); em
consonancia com a tese segundo a qual o que conta, como causa do valor, ¢ o trabalho
abstracto e nao qualquer tipo de trabalho concreto, cujas caracteristicas dependeriam
do objecto sobre que ele incide; em consonancia com o ponto de vista segundo o qual a
produtividade do trabalho depende da divisdo do trabalho e ndo de um qualquer dom da
natureza; em consonancia com a afirmacdo de que a renda e o lucro séo dedugGes ao

produto do trabalho, sdo uma parte, que nao cabe aos trabalhadores, do “valor que os

\ L . 20
trabalhadores acrescentam as matérias-primas”.

¥ Cfr. M. DOBB, 64; C. NAPOLEONI, Fisiocracia..., cit., 48 ¢ C. LARANJEIRO, ob. cit., 82.
Ver, no entanto, as reflexdes de C. NAPOLEONI, Discorso..., cit., 37/38.

* Tem sido, no entanto, abundantemente discutida a ambiguidade de Adam Smith no que se refere
ao enunciado da teoria do valor (C.NAPOLEONI, Discorso, cit., 38, fala de “ambiguidade radical”), que
se projectou até hoje na teoria econdmica.

Pode descortinar-se na obra de Smith outra perspectiva, que parece apontar no sentido de que o
valor de troca se encontra através da soma de salarios, rendas e lucros, determinando-se cada um destes
tipos de rendimento independentemente dos outros. Nesta Optica, abandona-se a nogdo de excedente e
reduz-se o valor a soma dos custos de producéo ou dos pregos dos ‘factores de produgdo’ (a natureza, o
trabalho e o capital), pregos que dependem das condi¢des dos mercados do trabalho, da terra e do capital,
sem relagdo com um qualquer valor global criado previamente pelo trabalho vivo produtivo. A esfera das
relagdes de troca surge como uma espécie de ‘sistema autébnomo’, isolado dos aspectos institucionais (o
estatuto juridico da propriedade, v.g.), das condi¢des da producdo e das relagdes sociais que a envolvem
(cfr. M. DOBB, Teorias..., cit., 148/149).

Na sequéncia de Sraffa, fala-se de teoria aditiva (“adding-up-components cost theory”) para
referenciar esta concep¢do de Adam Smith (continuada depois por Nassau Senior, J. Stuart Mill, W.
Stanley Yevons, J.-B. Say, Alfred Marshall e toda a teoria neo-classica), que Schumpeter identifica com o
que mais tarde se chamou teoria do custo de producéo (cfr. J. SCHUMPETER, Historia..., cit., 359).
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5. - A ideia de que o trabalho ¢ a origem de todo o valor esta presente também na

nogdo smithiana de trabalho produtivo, a qual contrapoe a de trabalho improdutivo.21

Na Introducéo de Riqueza das Na¢6es Smith refere-se ao trabalho produtivo como
sinonimo de trabalho Util (fala mesmo de “trabalhadores tteis e produtivos”), parecendo
que considera o trabalho improdutivo como trabalho inGtil. Mais a frente, no entanto,
considera que os servigos prestados pelos trabalhadores improdutivos podem ser Uteis e
até necessarios.

Mas ¢ no Capitulo III do Livro II que Adam Smith define trabalho produtivo como
aquele “que eleva o valor do objecto a que ¢ aplicado”, que “origina valor”, que
acrescenta “ao valor das matérias-primas a que se aplica o valor da sua propria
manutengdo ¢ o lucro do patrdo.” O trabalho produtivo “fixa-se e corporiza-se em
qualquer objecto particular ou mercadoria vendavel que dura, pelo menos, durante algum

2 ¢

tempo apds a conclusdo do trabalho”, “como se se armazenasse uma certa quantidade de

J ;o c~ 22 o
trabalho para ser utilizada, se necessario, em qualquer outra ocasido”.  Da nog¢do de

trabalho produtivo ficam, assim, excluidos os Servigos, que, no tempo em que Smith

*' Trabalho improdutivo é o que “ndo produz qualquer valor, ndo de fixando nem corporizando em
qualquer objecto duravel ou mercadoria vendavel que continue a existir uma vez terminado o trabalho e
que permita adquirir, mais tarde, igual quantidade de trabalho” (Riqueza das Nagdes, 1, 582).

Um operario ¢ tipicamente um trabalhador produtivo, do mesmo modo que um criado ¢ um tipico
trabalhador improdutivo. Tal como ¢é improdutivo - salienta Smith - “o trabalho de muitas das mais
respeitaveis classes sociais”: “O trabalho dos tltimos [dos criados] tem, contudo, o seu valor e merece uma
recompensa tal como o primeiro. Mas o trabalho do operario fixa-se e corporiza-se em qualquer objecto
particular ou mercadoria vendavel, que dura, pelo menos, durante algum tempo apos a conclusdo do
trabalho. E como se se armazenasse uma certa quantidade de trabalho para ser utilizada, se necessario, em
qualquer outra ocasido. Esse objecto ou, o que é o mesmo, o preco respectivo, pode mais tarde, se
necessario, pér em movimento uma quantidade de trabalho igual a que lhe deu origem. O trabalho de um
criado, pelo contrario, ndo se fixa nem se corporiza em qualquer objecto particular ou numa mercadoria
vendavel. Os seus servicos deixam, em geral, de existir no proprio instante em que sdo prestados e
raramente deixam atras de si qualquer residuo ou valor com o qual se torne possivel obter, mais tarde,
igual quantidade desse servigo” (Riqueza das Nagdes, I, 582).

Por isso Adam Smith defende que “um homem enriquece empregando grande numero de operarios e
empobrece se mantiver uma multiddo de criados”. Exactamente porque “o trabalho de um criado nada
acrescenta a qualquer valor”, o que significa que “a manuteng¢do de um criado nunca € recuperada”. Pelo
contrario: “embora o patrdo adiante ao operario os seus saldrios, ele, na realidade, ndo implica qualquer
dispéndio para o patrdo, uma vez que o valor desses salarios lhe €, em regra, restituido, com um lucro, por
meio do valor acrescido do objecto sobre o qual o operario trabalhou. (...) O trabalho de um operario
acrescenta geralmente, ao valor das matérias-primas a que se aplica, o valor da sua propria manutengao e o
lucro do patrao” (Riqueza das Nagdes, I, 581).

Em consonédncia com esta concepcdo, Smith sustenta que os trabalhadores improdutivos sio
consumidores puros (tal como os proprietarios de terras), uma vez que se mantém consumindo “uma parte
do produto anual da actividade dos outros individuos”. Dentro desta mesma l6gica, advoga a ideia segundo
a qual os salarios dos trabalhadores produtivos desempenham uma fungdo de capital, enquanto que a parte
da riqueza utilizada na manutengdo de trabalhadores improdutivos ¢ retirada do capital, passando a fazer
parte da riqueza destinada a consumo imediato.

2 Ctr. Riqueza das Nagdes, I, 581ss.
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escreveu consistiam, fundamentalmente, em servigos pessoais (servigos domésticos), que
eram, em regra, consumos de luxo.

A ideia que emerge com mais forga da elaboragdo de Adam Smith parece ser a que
idenfica o trabalho produtivo com o trabalho que origina valor, ideia que se casa
perfeitamente com aquela outra segundo a qual o trabalho (o trabalho abstracto) ¢ a
tnica fonte de valor. O trabalho produtivo é o que cria riqueza, a qual vao ser deduzidos
os montantes arrecadados pelos capitalistas e pelos proprietarios de terras. O lucro e a
renda ndo se justificam, portanto, enquanto rendimentos criados pelo capital e pela terra,
nem representam qualquer remuneragdo devida a estes “factores de producdo” (como
defendera Say). Os capitalistas (os patrdes ou empresarios), uma vez pagos os salarios
aos trabalhadores produtivos, apropriam-se do excedente que estes criaram para além do
correspondente ao salario: se os patrdes ou empresarios (capitalistas) forem rendeiros
agricolas, entdo terdo de entregar aos proprietarios fundiarios, a titulo de renda da terra,
uma parte do excedente que em primeira mao chamaram a si.

Esta nocdo ¢ aquela que Marx chamou “a defini¢do correcta”: o valor criado
pelo trabalho produtivo e incorporado nos bens produzidos paga o trabalho necessario
para produzir estes bens (saldrio) e deixa ainda um excedente (renda e lucro). Neste
sentido, pode dizer-se que o trabalho produtivo € o que produz um excedente: “o valor
criado pelos trabalhadores produtivos — escreve Smith — inclui o valor da sua propria
manuteng¢do e o lucro do patrao”.

O mesmo entendimento encontramos em Claudio Napoleoni, quando define a
no¢do smithiana de trabalho produtivo como ‘“aquele trabalho que ndo sé reproduz o
valor dos proprios meios de subsisténcia, mas reproduz também um valor adicional (que
¢ apropriado como renda ou como lucro); podemos agora precisar — acentua Napoleoni
— dizendo que ¢ produtivo aquele trabalho que da lugar a um produto pelo qual o labour
commanded é maior que o trabalho incorporado”.?’

E certo que do texto de Adam Smith emerge uma outra leitura possivel da nogao
de trabalho produtivo, que a liga ao facto de se fixar ou incorporar em uma mercadoria
vendavel, por contraposigdo ao trabalho improdutivo, entendido como trabalho que ndo
se fixa nem se incorpora em uma mercadoria vendavel, i. €, como servigo que deixa de
existir no proprio momento em que ¢ prestado, sem que fique atrds de si qualquer

residuo ou valor que, mais tarde, permita obter igual quantidade desse servigo.

* Cfr. C. NAPOLEONI, Fisiocracia..., cit., 49.
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Esta ja seria uma leitura dificilmente compativel com a légica marxista, segundo
a qual o que ¢ relevante ¢ a natureza das relagdes sociais de produ¢do, o que significa
que a forga de trabalho de um trabalhador assalariado que presta servigos ao seu patrdo
também pode gerar mais-valia. Cremos, porém, com Maurice Dobb, que “é¢ razoavel
supor que Adam Smith ndo encontrou contradi¢do entre as duas defini¢des porque nao
considerava possivel lucro ou mais-valia a ndo ser quando o trabalho em questdao
produzisse um bem vendavel. Sem duavida que as duas nog¢des coincidem em grande
parte”. >
6. - O que fica dito permite atribuir a Smith a compreensdo (que Marx
desenvolveria e esclareceria) de que a dinamica do processo de produgdo capitalista

assenta na obtencdo de lucros. Como salienta Ronald Meek, “em Riqueza das Nacdes a

tendéncia para maximizar o lucro e para acumular capital apresenta-se como o requisito

essencial e a causa basica do crescimento da riqueza”.25

Nas economias pré-capitalistas, a produg¢do destinava-se a satisfacdo de
necessidades: ou pelo consumo dos proprios bens que cada um produz, ou por troca de
uma parte destes bens por outros que esse individuo ndo produz, mas de que igualmente
carece. A troca (directa ou monetaria, servindo a moeda como simples intermediario
nas trocas) visa apenas proporcionar a cada interveniente uma satisfagdo mais adequada
das necessidades, mediante a obtengdo de um valor de uso maior do que aquele que se
da. Na economia capitalista, o processo assenta na iniciativa dos capitalistas: quem
dispde de dinheiro acumulado, vai utiliza-lo na compra de forga de trabalho e de meios
de producao, com vista a produgdo de mercadorias que destina a venda no mercado,

para obter mais dinheiro do que aquele que utilizara:

“Logo que comega a existir riqueza acumulada nas maos de determinadas
pessoas — escreve Smith — algumas delas utiliza-la-3o naturalmente para
assalariar individuos industriosos a quem fornecerdo matérias-primas ¢ a
subsisténcia, a fim de obterem um lucro com a venda do seu trabalho, ou
com aquilo que esse trabalho acrescenta ao valor das matérias-primas.
Ao trocar-se o produto acabado por dinheiro, por trabalho ou por outros
bens, numa quantidade superior a que seria necessaria para pagar o prego
das matérias-primas e os saldrios dos trabalhadores, parte dela tem de
constituir os lucros do empresario do trabalho, que arrisca o seu capital
nesta aventura. O valor que os trabalhadores acrescentam as matérias-

*ofr. ML DOBB, Teorias..., cit., 81-83.
25 Cfr. R. MEEK, Economia..., cit., 35.
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primas consistira, portanto, neste caso, em duas partes, uma das quais
constituida pelos respectivos salérios, a outra pelos lucros do patréo,
relativos ao volume das matérias-primas e salarios por ele adiantados”
“[sublinhados nossos].

Nas economias capitalistas — como bem observa Adam Smith -, “seja qual for a
parte da sua riqueza que um homem empregue como capital, espera que ela lhe seja
sempre restituida com um lucro”; aquele que dispde de riqueza acumulada “s6 aplica
capital numa industria com vista ao lucro”, o que significa que o titular do capital “ndo
teria qualquer interesse em empregar individuos industriosos se ndo esperasse obter,
com a venda do seu trabalho, um pouco mais do que o necessario para reconstituir a sua
riqueza inicial; e ndo teria qualquer interesse em empregar um maior numero de bens,

de preferéncia a um volume menor, se os lucros que aufere nao fossem proporcionais ao

: 27
volume do capital empregado”.

A esta luz, fica claro que o objectivo da producao deixa de ser a obtengao, por
troca com os bens produzidos, de outros bens diferentes com valor de uso diferente, mas
sim a expansdo quantitativa do valor de troca. A obtengao de mais dinheiro (Marx falara
de Mehrwert: mais valor ou mais-valia), ¢, pois, o objectivo directo ¢ o incentivo
determinante da producao nos quadros do capitalismo.

Na construc¢ao smithiana, a acumulagéo do capital surge como a pedra angular da
sua teoria do desenvolvimento econdmico, uma vez que da dimensao da acumulacao do
capital depende ndo s6 o numero de trabalhadores que podem ser utilizados na produgao
(este numero sO pode aumentar se aumentarem os “fundos necessarios a sua

manutengdo”, i.€, se aumentar o capital), mas também o nivel de produtividade dos

.28
trabalhadores produtivos:

“A capacidade produtiva (...) s6 poderd aumentar em consequéncia ou de
um acréscimo do numero e melhoria das maquinas e instrumentos que
facilitam e reduzem o respectivo trabalho, ou de uma divisdo e distribui¢ao
do emprego mais adequada”(...) “Em qualquer dos casos torna-se quase
sempre necessario um capital adicional. E somente gracas a esse capital
adicional que o empresario de qualquer oficina pode fornecer aos seus

* Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 148/149.
7 Ctr. Riqueza das Nacdes, 1, 148/149, 585 e 757.
* Cf: Riqueza das Nagdes, I, 600.
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operarios maquinaria mais aperfeicoada, ou pode distribuir o trabalho entre
eles de forma mais adequada”.

Mais detidamente, Adam Smith explica:29

“A quantidade de matérias-primas que pode ser trabalhada pelo mesmo
numero de pessoas aumenta numa grande propor¢ao, a medida que o
trabalho se subdivide cada vez mais; e, porque as tarefas executadas por
cada operario se reduzem gradualmente a um maior grau de simplicidade,
torna-se possivel a inven¢do de uma variedade de novas maquinas, capazes
de facilitar e encurtar tais tarefas. Por conseguinte, ¢ necessario, a medida
que progride a divisdo do trabalho, e a fim de proporcionar emprego
constante a igual niumero de trabalhadores, armazenar um conjunto de
provisdes igual ao que ¢ utilizado numa situacdo de maior atraso, mas um
conjunto de matérias-primas e ferramentas superior ao entdo necessario.
Contudo, o niumero de trabalhadores em cada ramo de actividade aumenta
geralmente com a divisdo do trabalho nesse ramo, ou antes, ¢ o aumento do
nimero de trabalhadores que lhes permite classificarem-se e subdividirem-
se dessa forma.

(...) A pessoa que emprega o seu capital na manutencao da forca de trabalho,
com certeza deseja empregd-lo de modo a produzir a maior quantidade
possivel de trabalho. Procura, portanto, conseguir a mais adequada
distribuicdo de trabalho entre os seus operarios e fornecer-lhes as melhores
maquinas que tenha possibilidade de inventar ou de adquirir. As suas
possibilidades em qualquer destes campos vao geralmente tanto mais longe
quanto maior for o capital de que dispuser, ou o numero de pessoas que
puderem empregar. Deste modo, ndo s6 o volume de actividade
desenvolvida num pais cresce com o acréscimo do capital que a emprega,
como, em consequéncia desse mesmo aumento, idéntico volume de
actividade passa a produzir uma quantidade de trabalho muito superior”.

Na senda das concepgdes que alimentaram o movimento religioso da Reforma
(“essencialmente uma religido burguesa”, como observou Marx), Adam Smith explicou
a acumulac&o do capital com base nas qualidades dos homens. A partida, todos tém a
mesma probabilidade (e o mesmo direito) de enriquecer. Mas verdade é que uns sdo
trabalhadores (industriosos), frugais (parcimoniosos) e inteligentes, enquanto outros sao
indolentes (preguicosos), perdulérios e incapazes de gerir bem o dinheiro que ganham.
Assim se explicaria que uns sejam ricos e outros ndo. Na ultima categoria de pessoas
incluiam-se os trabalhadores, que, por ‘culpa’ sua, nunca poderiam ser ricos: ao longo

do século XVIII, a tese, tdo difundida, da preguica natural das classes trabalhadoras (o

¥ Cfr. Riqueza das Nagdes, 1, 494/495.
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proprio Adam Smith fala da “tendéncia para a preguica nos pobres”) esteve ao servigo
s ~ 530
desta ‘justificagao’.
Acompanhemos o raciocinio de Smith: “Os capitais — escreve ele - sdo
aumentados pela parcimonia e sdo reduzidos pela prodigalidade e mau emprego. Por
isso € que, a seus olhos, “todo o prodigo surge como um inimigo publico e todo o

homem frugal como um benfeitor publico”.

“Toda a parte do rendimento que uma pessoa poupa acrescenta-a ao seu
capital, empregando-a, em seguida, na manuten¢do de um nimero adicional
de trabalhadores produtivos, ou permitindo que uma outra pessoa o faca,
emprestando-lhe essa parte do seu capital contra um juro, ou seja, uma
parcela dos lucros. Tal como o capital de um individuo apenas pode ser
aumentado pelo que ele poupar do seu rendimento ou ganho anual, assim
também o capital de uma sociedade, que ndo ¢ mais do que o conjunto do de
todos os individuos que a compdem, apenas dessa forma pode ser acrescido.
E a parciménia, ¢ ndo o nivel de actividade, que é a causa imediata do
aumento de capital. Mas ¢ a actividade que fornece aquilo que a parciménia
acumula. No entanto, por mais que a actividade fornecesse capital, se a
parcimonia o ndo poupasse ¢ acumulasse, ele nunca cresceria.

A parciménia, fazendo aumentar o fundo destinado a manutencdo de
trabalhadores produtivos, tende a aumentar o nimero de individuos cujo
trabalho acrescenta valor ao objecto a que ¢ aplicado. Tende, por
consequéncia, a aumentar o valor de troca do produto anual da terra e do
trabalho do pais. Aumenta o nivel de actividade capaz de fazer aumentar o

31
valor desse produto”.

7. - Fica claro que Adam Smith compreendeu perfeitamente a importancia da
poupanca e da acumulacéo do capital nas sociedades capitalistas.
Porque s6 com base na acumulacdo do capital pode aumentar o nimero de

trabalhadores produtivos utilizado: “¢ o capital, empregado com vista a obtencdo do

* Cfr. Riqueza das Nagdes, I1, 316. Talvez por isso — e porque, como salienta Rogério SOARES,
ob. cit., 60), sendo a riqueza vista como uma béngdo de Deus, a indigéncia significava a denegagdo da
Graga divina - “os pobres fossem tratados da mesma desapiedada maneira” que os criminosos ¢ os
vagabundos.

Perante estas concepgdes smithianas, comentou Marx que a acumulagdo original assim entendida
“desempenha na economia politica aproximadamente o mesmo papel que o pecado original na teologia
(...). Num tempo remoto, havia, de um lado, uma elite diligente, inteligente, e, sobretudo, frugal, e, do
outro, uma escumalha preguigosa, que dissipava tudo o que tinha a mais (...) E deste pecado original —
conclui Marx (O Capital, ed. cit.,, 104/105) — datam a pobreza da grande massa, a qual continua, a
despeito de todo o trabalho, a ndo ter para vender a ndo ser a si propria, e a riqueza de uns poucos, a qual
cresce continuamente, embora eles ha muito tenham deixado de trabalhar”.

A Reforma abriu o caminho as concepg¢des deterministas que mais tarde vieram a informar as
teorias que procuraram ‘legitimar’ o racismo e que tentaram (e tentam) ‘explicar’ o subdesenvolvimento
como um fenéomeno perfeitamente natural, dadas as caracteristicas ‘naturais’ dos povos dos paises
‘subdesenvolvidos’ e das regides em que habitam.

 Ct. Riqueza das Nagdes, 1, 592.
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lucro, que pde em movimento a maior parte do trabalho util em todas as sociedades”.
“Nao ha qualquer outra forma de aumentar o produto anual da terra e do trabalho de
uma nagdo — escreve ele — que ndo seja pelo aumento do niimero dos trabalhadores
produtivos ou da capacidade produtiva dos trabalhadores ja antes empregados. E
evidente que o namero dos trabalhadores produtivos s6 pode aumentar

significativamente em consequéncia de um aumento do capital, ou seja, de fundos

destinados a sua manuteng:zio.”32

E porque s6 com base na acumulagdo do capital pode aumentar a produtividade:
“Quanto a capacidade produtiva do mesmo niimero de trabalhadores — observa Smith —,
ela s6 podera aumentar em consequéncia ou de um acréscimo do numero e melhoria das
maquinas ¢ instrumentos que facilitam e reduzem o respectivo trabalho, ou de uma
divisdo e distribuicao do emprego mais adequada.” Dai a sua conclusdo: “em qualquer
dos casos torna-se quase sempre necessario um capital adicional. E somente gracas a
esse capital adicional que o empresario de qualquer oficina pode fornecer aos seus
operarios maquinaria mais aperfeicoada, ou pode distribuir o trabalho entre eles de
forma mais adequada.”

Acompanhemos, mais por dentro, o raciocinio de Adam Smith:

“A quantidade de matérias-primas que pode ser trabalhada pelo mesmo
nimero de pessoas aumenta numa grande propor¢cdo, a medida que o
trabalho se subdivide cada vez mais; e, porque as tarefas executadas por
cada operario se reduzem gradualmente a um maior grau de simplicidade,
torna-se possivel a inven¢ao de uma variedade de novas maquinas, capazes
de facilitar e encurtar tais tarefas. Por conseguinte, ¢ necessario, a medida
que progride a divisdo do trabalho, ¢ a fim de proporcionar emprego
constante a igual numero de trabalhadores, armazenar um conjunto de
provisdes igual ao que ¢ utilizado numa situacdo de maior atraso, mas um
conjunto de matérias-primas e ferramentas superior ao entdo necessario.
Contudo, o nimero de trabalhadores em cada ramo de actividade aumenta
geralmente com a divisdo do trabalho nesse ramo, ou antes, ¢ o aumento do

¥ Cfr. Riqueza das Nagdes, 1, 476 ¢ 600, Noutro ponto da Riqueza das NagBes (I, 634), Adam

Smith observa que “quando o capital de um pais ndo for suficiente para atender aquelas trés finalidades
[manter o cultivo, as manufacturas e os transportes], quanto maior for a parte dele empregada na
agricultura, tanto maior sera a quantidade de trabalho produtivo que ele movimentara dentro do pais, € o
mesmo acontecera com o valor acrescentado pelo emprego desse capital ao produto da terra e do trabalho
da sociedade em cada ano. A seguir a agricultura, ¢ o capital empregado nas industrias que movimenta a
maior quantidade de trabalho produtivo e acrescenta o maior valor ao produto anual. O que ¢ empregado
no coméreio de exportagdo € o que, dos trés, produz o menor efeito.” Perpassa aqui um certo apego a
valorizag@o fisiocratica da agricultura, que contrasta com a compreensdo da importancia da industria e do
papel da divisdo do trabalho nesta nova actividade econémica capitalista.
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numero de trabalhadores que lhes permite classificarem-se e subdividirem-
se dessa forma.

(...) A pessoa que emprega o seu capital na manutencao da forga de trabalho,
com certeza deseja empregd-lo de m do a produzir a maior quantidade
possivel de trabalho. Procura, portanto, conseguir a mais adequada
distribuicdo de trabalho entre os seus operarios e fornecer-lhes as melhores
maquinas que tenha possibilidade de inventar ou de adquirir. As suas
possibilidades em qualquer destes campos vao geralmente tanto mais longe
quanto maior for o capital de que dispuser, ou o nimero de pessoas que
puderem empregar. Deste modo, ndo s6 o volume de actividade
desenvolvida num pais cresce com o acréscimo do capital que a emprega,
como, em consequéncia desse mesmo aumento, idéntico volume de

.. . . . .33
actividade passa a produzir uma quantidade de trabalho muito superior.”

O seu optimismo acerca da dindmica destas sociedades no sentido do progressive
state (através de um proceso de crescimento auto-sustentado) assenta no pressuposto de
que a prodigalidade ¢ o fruto da “paixdo pela fruicdo presente que, por vezes, embora
violenta e dificil de dominar, é, em geral, apenas momentanea e ocasional”, enquanto
que “o principio que leva o individuo a poupar ¢ o desejo de melhorar a sua situagao,
desejo que, embora normalmente calmo e controlado, nos acompanha desde o bergo e
ndo nos abandona até ao timulo™.

O quadro fica completo se tivermos em conta este outro pressuposto do
pensamento smithiano: “o esfor¢o natural de cada individuo para melhorar a sua propria
condicdo, quando lhe ¢ permitido exercé-lo com liberdade e seguranca, ¢ um principio
tdo poderoso que s6 por si e sem qualquer outro contributo ¢ ndo s6 capaz de criar a
riqueza e prosperidade de uma sociedade como ainda de vencer um grande niimero de

obstaculos com que a insensatez das leis humanas tantas vezes cumula as suas

Y 34
acgoes”.

Adam Smith salienta, porém, que confia na parciménia ¢ na prudéncia dos
individuos privados, mas atribui ao estado os defeitos da prodigalidade ¢ do mau
emprego dos capitais. Rejeita, pois, qualquer papel activo do estado no processo de
acumulagdo do capital, designadamente cobrando receitas através de impostos sobre os
rendimentos privados, com o objectivo de fazer despesas que se substituam as despesas

dos particulares.

P Ctr. Riqueza das Nacdes, 1, 494/495.
Mot Riqueza das Nagdes, I, 68.
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. . , 35
Assim se exprime o filosofo:

“As grandes nagdes nao sao jamais arruinadas pela prodigalidade e o mau
emprego dos capitais privados, embora as vezes o sejam pelos publicos. Na
maior parte dos paises, a totalidade ou a quase totalidade das receitas
publicas é empregada na manutengio de individuos ndo produtivos. E o caso
de todos os que compdem uma corte numerosa e espléndida, uma grande
instituicdo eclesiastica, armadas e exércitos numerosos que em tempos de
paz nada produzem e em tempos de guerra nada adquirem que possa
compensar o dispéndio incorrido com a sua manuten¢do, ainda que sO
durante o periodo de duragdo da guerra. Toda essa gente, dado que nada
produz, tem de ser mantida pelo produto do trabalho de outros homens.
Deste modo, quando se multiplicam para além do necessario, podem, num
ano, consumir uma parcela tdo elevada daquele produto que a parte restante
ndo baste para manter os trabalhadores produtivos, necessarios a reprodugao
do ano seguinte. Assim, a produ¢@o do ano seguinte serd inferior a desse ano
e, se se mantiver o0 mesmo desconcerto, a do ano a seguir reduzir-se-a ainda
mais. Pode acontecer que esses individuos improdutivos, que deviam ser
mantidos apenas por uma parte do rendimento disponivel do conjunto das
pessoas, cheguem a consumir uma parcela tdo grande da totalidade de
rendimento, obrigando t3o elevado numero de individuos a consumir o
respectivo capital, ou seja, os fundos destinados a manuten¢ao do trabalho
produtivo, que a frugalidade e adequado emprego dos capitais por parte dos
individuos ndo seja suficiente para compensar a perda e degradacdo do
produto originadas por esse violento e forcado abuso.

Todavia, na maior parte das ocasides, esta frugalidade e adequado emprego
de capitais sdo, ao que a experiéncia mostra, suficientes para compensar nao
s6 a prodigalidade e mau emprego de capitais privados, mas também a
extravagancia publica dos governos. O esforco uniforme, constante e
ininterrupto de todos os homens para melhorar a sua situagdo, principio de
que deriva originariamente a opuléncia publica e nacional, tal como a
privada, ¢ muitas vezes suficientemente poderoso para manter o progresso
natural das coisas no sentido da sua melhoria, a despeito tanto da
extravagancia do governo como dos erros da administragdo. Tal como o
principio desconhecido da vida animal consegue muitas vezes restituir a
saude e o vigor a constituicdo, apesar ndo s6 da doenca, mas também dos
absurdos tratamentos prescritos pelo médico”.

Mas Adam Smith acrescenta ainda outra exigéncia: as virtudes privadas da
frugalidade ¢ da prudéncia s6 produzirdo os seus efeitos benéficos se o estado ndo
limitar a liberdade individual, nem sequer para limitar os consumos de luxo através de
leis sumptuarias ou da proibicao da importacdo de bens de luxo.

Vejamos o que diz o proprio Smith: ™

¥ Cfr. Riqueza das Nacdes, 1, 599/600.
* Ctr. Riqueza das Nagdes, 1, 604/605.
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“Ainda que a prodigalidade do governo tenha, sem duvida, retardado o
progresso natural da Inglaterra no sentido da riqueza e do desenvolvimento,
nao lhe foi possivel impedi-lo.

(...) O produto anual da terra e do trabalho do pais ¢ agora, sem duvida,
muito superior ao registado ao tempo quer da restauracdo, quer da
revolucdo. Deve, por conseguinte, ser também muito elevado o capital
anualmente empregado no cultivo das suas terras ¢ na manutengao do seu
trabalho. No meio de todas as exigéncias do governo, esse capital foi
silenciosa e gradualmente acumulado pela frugalidade e bom emprego dos
capitais por parte dos particulares, pelo seu universal, continuo e
ininterrupto esfor¢o para melhorar a situagcdo de cada um. Foi este esforgo,
protegido pela lei e acompanhado da liberdade de exercer-se da forma mais
proveitosa, que manteve a Inglaterra no caminho da riqueza e do progresso,
em todos os tempos passados, e esperamos bem que o continue a conseguir
em todos os tempos vindouros. Contudo, assim como a Inglaterra nunca
beneficiou de um governo frugal, também jamais contou a parcimonia entre
as virtudes caracteristicas dos seus habitantes. Por consequéncia, constitui a
maior impertinéncia e presuncdo por parte dos reis € ministros o
pretenderem fiscalizar a economia dos cidaddos e restringir os seus gastos,
seja através de leis sumptudrias, seja pela proibicdo da importacdo de bens
de luxo. Eles sao sempre, e sem excep¢do, os maiores perdularios que
existem na sociedade. Cuidem bem dos seus proprios gastos e poderdo
confiadamente deixar aos particulares o cuidado dos deles. Se a
extravagancia dos governantes ndo arruinar o estado, poderemos estar certos
de que a dos subditos jamais o fara”.

O optimismo do sistema smithiano fica completo se tivermos em conta que Smith
(tal como Say e Ricardo) entendia que a poupanca ¢ sempre totalmente investida.
Estariam assim criadas as condig¢des para que o progresso econdémico se verificasse sem

riscos de situagdes permanentes de desequilibrio global.

Acompanhemos de novo Adam Smith:”’

“Aquilo que anualmente ¢ poupado ¢ tdo regularmente consumido como o
que ¢ anualmente despendido, e praticamente também no mesmo periodo;
simplesmente ¢ consumido por um diferente conjunto de pessoas. A parte do
seu rendimento anualmente despendida por um individuo rico €, na maior
parte dos casos, consumida por convidados ociosos e por criados que nada
deixam atrds de si em troca do que consomem. Quanto a parte que
anualmente poupa, dado que, com vista a obtencdo de um lucro, ¢
imediatamente aplicada como capital, ¢ de igual modo consumida, e
praticamente durante o mesmo periodo, mas por um conjunto diferente de
pessoas, trabalhadores do campo, operarios e artifices, que reproduzem, com
um lucro, o valor do respectivo consumo anual”.

7 Ct. Riqueza das Nagdes, I, 593.
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8. - Em sede da teoria da distribuicdo do rendimento, embora faga apelo a
determinadas leis naturais e se proponha analisar as leis segundo as quais o produto se
distribui naturalmente entre as diferentes classes de cidaddos, Adam Smith assume com
suficiente clareza o caracter conflituante dos interesses dos titulares das varias
categorias de rendimento, na medida em que cada uma dessas categorias de rendimento

(salarios, rendas e lucros) s6 pode aumentar a custa da diminuicdo de outra (ou de

outras): “As subidas e descidas dos lucros do capital - escreve Adam Smith>*- dependem
das mesmas causas que determinam os aumentos ¢ as diminui¢des dos salarios do
trabalho (...), mas essas causas afectam uns e outros de maneira muito diferente”, pelo
que “altos salérios do trabalho e altos lucros do capital sdo coisas que talvez raramente

coexistam, excepto nas circunstancias especiais das novas colonias”.

Mas os principios de filosofia social de Adam Smith esbatem esta conflitualidade,
para abrirem caminho a um mundo de harmonia, em que todos os interesses se
conciliam.

“Todo o homem - escreve Smith -, desde que ndo viole as leis da justica, tem
direito a lutar pelos seus interesses como melhor entender e a entrar em concorréncia,
com a sua industria e capital, com os de qualquer outro homem, ou ordem de homens”.

O autor parte do principio de que “um homem s6 aplica capital numa indudstria com
vista ao lucro”, “esfor¢a-se continuadamente por encontrar o emprego mais vantajoso
para o capital que detém” e “ndo pretende, normalmente, promover o bem publico, nem
sabe até que ponto o estd a fazer”.

Apesar disto, Smith acredita que “cada um trabalha, necessariamente, para que o
rédito anual da sociedade seja o maior possivel, (...) guiado por uma mao invisivel a
atingir um fim que ndo fazia parte das suas inten¢des”. Seria assim, pelo menos, numa
“sociedade onde se permitisse que as coisas seguissem o seu curso natural, onde
houvesse liberdade perfeita ¢ onde cada homem fosse totalmente livre de escolher a
ocupacdo que quisesse ¢ de a mudar sempre que lhe aprouvesse”. Nesta sociedade ideal,
0 seu proprio interesse levaria cada homem “a procurar os empregos vantajosos € a
evitar os desfavoraveis”. Cada individuo, conclui Smith,“ao tentar satisfazer o seu
proprio interesse, promove, frequentemente, de um modo mais eficaz, o interesse da

sociedade, do que quando realmente o pretende fazer. (...) Na verdade, aquilo que [cada

* Cfr. Riqueza das Nagdes, 1, 211-219.
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individuo] tem em vista ¢ o seu proprio beneficio e ndo o da sociedade. Mas o juizo da

sua propria vantagem leva-o, naturalmente - ou melhor, necessariamente -, a preferir o

emprego mais vantajoso para a sociedade”.”’

Esta confianca no individualismo, nas virtudes do “sistema de liberdade natural”,
radica numa antropologia optimista que representa a ultrapassagem do pessimismo
caracteristico da filosofia social de Hobbes.

Segundo Hobbes, a natureza humana ¢é essencialmente egoista. E o egoismo
transformaria 0 homem no inimigo do homem (homo homini lupus), caracterizando-se o
estado de natureza como um estado de guerra permanente (bellum ommium contra
omnes). A antropologia pessimista que informa o selfish system hobbesiano arrasta a
conclusdo de que a sociedade civil ndo pode constituir-se sem a intervengao coerciva do

estado, a qual implica que os homens renunciem a sua propria liberdade. Dai o

leviathan.

Ao irracionalismo deste estado natural de guerra vem Locke contrapor uma lei
racional, eventualmente inspirada pela natureza divina, que o leva a uma visdo
antropolédgica optimista. No estado de natureza, o homem ¢ essencialmente bom. A
harmonia s6 ndo se realiza porque a natureza fisica ¢ avara, o que implica a afirmagdo
da desigualdade natural como a outra caracteristica do estado de natureza.

Porque se trata de desigualdade natural, o estado ndao pode pretender supera-la.
Em Locke o estado ja nao ¢ configurado como a fonte da sociedade civil, mas também
ndo se lhe reconhecem condi¢des para resolver o conflito social inerente a uma
sociedade que assenta na liberdade de cada individuo. Liberdade que consiste
essencialmente na liberdade de adquirir uma propriedade com base no seu trabalho,

propriedade que o estado (o estado liberal) deve garantir.

Foi David Hume o primeiro autor que conseguiu escapar a ideia de que a
conflitualidade social é inerente a uma sociedade que se rege pelo principio do egoismo.
Colocando-se no plano da filosofia moral, Hume renunciou a uma critica
racionalista do pessimismo de Hobbes, preferindo caracterizar os homens por um

sentimento, oposto ao egoismo, que leva cada um a desejar o que ¢ 1til ou agradavel

* Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 231/232, 284 ¢ 757/758.
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para os outros. David Hume designa-o por simpatia, benevoléncia ou sentido de
humanidade.

A simpatia surge, deste modo, como a fonte dos juizos morais (juizos de
aprovacdo para a virtude, para tudo o que ¢ util do ponto de vista individual e social), e
também como a origem de um comportamento virtuoso, na medida em que a simpatia
conduz cada individuo a agir para o bem dos outros como a melhor forma de conseguir
um sistema de relacdes sociais que seja mais vantajoso para si proprio. Na sintese de
Napoleoni, “enquanto a filosofia do egoismo ndo permite ao individuo reconhecer
qualquer outra utilidade imediata, Hume avanca até chegar a reconhecer nos homens um

sentimento de humanidade suficiente para que cada um seja capaz de reconhecer nao

apenas a sua propria utilidade, mas também a utilidade dos outros”. "

Assim autonomizada a dimensdo moral, a simpatia permite harmonizar, nesta
esfera da vida humana, o interesse individual e o interesse colectivo. Mas ficam de fora
outras dimensdes da vida humana em que o egoismo pode continuar como fonte de
conflitos. Permanecia, ao menos implicitamente, o reconhecimento do dualismo

psicoldgico como caracteristica dos homens.

A ultrapassagem deste dualismo foi sugerida pela primeira vez na famosa Fabula

das Abelhas, de Bernard Mandeville (The Fable of the Bees: or Private Vices, Public

Benefits, de 1714). Nas palavras do proprio, € esta a tese de Mandeville:"'

“Orgulho-me de ter demonstrado que nao sdo nem as qualidades de bondade
ou as afei¢des delicadas naturais ao homem, nem as reais virtudes que ele ¢
capaz de adquirir pela razdo e pela abnegacao, que constituem o fundamento
da sociedade; mas que aquilo a que no mundo chamamos mal, tanto moral
como natural, ¢ o grande principio que faz de nos criaturas sociaveis, a base
solida, a vida e o apoio de todas as actividades e de todos os empregos, sem
excepcao; que € nele que devemos procurar a verdadeira origem de todas as
artes e de todas as ciéncias, e que, no momento em que o mal desapareca, a
sociedade se deteriora, se ndo se dissolver inteiramente”.

Adam Smith critica Mandeville por considerar como Vicios certas qualidades (ou
paixdes) que, em seu juizo, o ndo sdo. Em termos tais — enfatiza Smith — que “até uma
camisa lavada ou uma habitagdo confortivel sdo um vicio”. (...) “E gragas a este

sofisma que chega a sua conclusdo predilecta de que os vicios privados constituem

“ Cfr. C. NAPOLEONI, Fisiocracia..., cit., 34.
Y Chr. Riqueza das Nagdes (Introdugdo do Editor), I, 61/62.
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virtudes publicas”. No entanto, Smith ndo deixou de reconhecer que o sistema do Dr.
Mandeville estava, “em alguns casos, muito proximo da verdade”. Compreende-se,
por isso, a sintonia de certas passagens de Riqueza das NacOes com a tese de
Mandeville.

Dois trechos para o comprovar:

“O esforco natural de cada individuo para melhorar a sua propria condigao
constitui, quando lhe é permitido exercer-se com liberdade e seguranga, um
principio tdo poderoso que, sozinho e sem ajuda, ¢ ndo s6 capaz de levar a
sociedade a riqueza e prosperidade, mas também de ultrapassar centenas de
obstaculos inoportunos que a insensatez das leis humanas demasiadas vezes

< .. 43
opde a sua actividade”.

“Numa sociedade civilizada o homem necessita constantemente da ajuda e
cooperacao de uma imensidade de pessoas, ¢ a sua vida mal chega para lhe
permitir conquistar a amizade de um pequeno nimero. Em quase todas as
outras espécies animais, cada individuo, ao atingir a maturidade, ¢
inteiramente independente, e, no seu estado normal, ndo necessita da ajuda
de qualquer outro ser vigente. Mas o homem necessita quase constantemente
do auxilio dos seus congéneres e seria vao esperar obté-lo somente da sua
bondade. Tera maior probabilidade de alcangar o que deseja se conseguir
interessar o egoismo deles a seu favor e convencé-los de que terdo vantagem
em fazer aquilo que ele deles pretende. Quem quer que propde a outro um
acordo de qualquer espécie, propde-se conseguir isso. Da-me isso, que eu
quero, e terds isto, que tu queres, ¢ o significado de todas as propostas desse
género; e ¢ por esta forma que obtemos uns dos outros a grande maioria dos
favores e servigos de que necessitamos. Ndo € da bondade do homem do
talho, do cervejeiro ou do padeiro que podemos esperar 0 n0sso jantar, mas
da consideracdo em que eles tém o seu proprio interesse. Apelamos, néo
para a sua humanidade, mas para o egoismo, e nunca lhes falamos das
nossas necessidades, mas das vantagens deles. Ninguém, a ndo ser um
mendigo, se permite depender essencialmente da bondade dos seus
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concidadaos. Até mesmo um mendigo nao depende inteiramente dela”.

Verdadeiramente, a tese contida no sistema de Mandeville pode reconduzir-se a
ideia de que ¢ impossivel prescindir em absoluto da presenga e das consequéncias do
mobil egoista no comportamento dos homens em sociedade. Nestes termos, a
ultrapassagem do dualismo psicologico acima referido s6 poderia conseguir-se
atribuindo ao egoismo um papel socialmente positivo. E este o sentido da construgio

smithiana da m&o invisivel, ao arrepio do preconceito largamente difundido no século

* Cfr. Cfr. Riqueza das Nagdes (Introdugdo do Editor), I, 58/59.
® Cfr. Riqueza da Nagdes, II, 68.
“ Chr. Riqueza das Nagdes, I, 94/95 [sublinhado nosso].

27



XVIII, segundo o qual toda a ac¢do motivada pelo interesse privado €, por isso mesmo,

anti-social.”

Adam Smith comega por aceitar a concep¢do de Hume que faz assentar o
fundamento da moral (da virtude) na utilidade simultaneamente individual e social da
acgdo dos homens e que faz da simpatia a origem do juizo moral ¢ do comportamento
moral. Depois, tal como David Hume autonomizara a esfera moral, Adam Smith
autonomiza a esfera da actividade econdmica ¢ sustenta que, nesta dimensdo do
comportamento humano — em que se verifica a formagdo e o desenvolvimento da
riqueza —, o mobil egoista justifica-se nos mesmos termos que a simpatia na esfera
moral. Na esfera econdmica, a utilidade dos particulares concilia-se com a utilidade da
sociedade na medida em que cada um, “desde que ndo viole as leis da justi¢a”, prossiga
0 seu proprio objectivo de obter o maximo lucro e o méximo de seguranga “em
concorréncia, com a sua industria e capital, com os de qualquer outro homem, ou ordem
de homens”.

Na esfera da actividade econdmica, os vicios privados de que falava Mandeville
nao sdo, afinal, vicios. O egoismo surge, aqui, como um elemento positivo, desde que a
prossecugdo do interesse de cada um ndo impeca os outros de prosseguir igualmente o
seu proprio interesse. Na sintese de Carlos Laranjeiro, Riqueza das Nagdes representa,
neste plano, “a tentativa de prova de que o self-interest esta para a economia como a

simpatia esta para a moral. O conjunto social torna-se harmonioso, ja que ambos
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permitem obter a maximizagao individual e colectiva”.

Vale a pena atentar de novo nestes dois trechos muito conhecidos de Riqueza das
Nacoes:

“Cada individuo esforca-se continuadamente por encontrar o emprego
mais vantajoso para qualquer que seja o capital que detém. Na verdade,
aquilo que tem em vista € o seu proprio beneficio e ndo o da sociedade. Mas
0 juizo da sua propria vantagem leva-o, naturalmente —, melhor,
necessariamente —, a preferir o emprego mais vantajoso para a sociedade”.

“Cada um trabalha, necessariamente, para que o rédito da sociedade seja o
maior possivel. Na realidade, ele ndo pretende, normalmente, promover o
bem publico, nem sabe até que ponto o esta a fazer. (...) Ao dirigir essa
industria, de modo que a sua produ¢do adquira o méaximo valor, s estd a
pensar no seu proprio ganho, e, neste como em muitos outros casos, estd a
ser guiado por uma mao invisivel a atingir um fim que ndo fazia parte das

45 Cfr. M. DOBB, Teorias..., cit., 55; C. NAPOLEONI, Fisiocracia..., cit., 36/37 ¢ M. BLAUG,
Economic Theory..., cit., 59-65.
46 Cfr. C. LARANJEIRO, ob. cit., 68.
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suas intengcdes nem nunca sera muito mau para a sociedade que ele ndo
fizesse parte das suas intengdes. Ao tentar satisfazer o seu proprio interesse,
promove, frequentemente, de modo mais eficaz, o interesse da sociedade, do
que quando realmente o pretende fazer. Nunca vi nada de bom, feito por
aqueles que se dedicaram ao comércio pelo bem publico. Na verdade, nao ¢
um tipo de dedicagdo muito comum entre os mercadores, € ndo sao
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necessarias muitas palavras para os dissuadir disso”.

9. - Fiel a sua filosofia individualista (porventura algo contraditoria com a
importancia que atribui a divisdo do trabalho), Adam Smith sustenta que a vida
econdmica decorrera harmoniosamente desde que se deixem as coisas seguir 0 seu curso
natural.

Mas a verdade ¢ que o professor de Glasgow nao ignora, como ja salientamos, o
caracter conflituante da sociedade em que se insere e revela mesmo a percepgdo de que
o conflito essencial presente nesta sociedade é o que opde os trabalhadores assalariados
e os proprietarios do capital, classes “cujos interesses ndo sio de modo algum
idénticos”.

Esta diferenca de posigdes (e consequente antagonismo de interesses) explica-a
Smith como consequéncia dos diferentes poderes de que dispdem, nas sociedades
capitalistas, os patrdes (por serem “proprietarios do capital”) e os operarios (por
possuirem apenas “a sua for¢ca e habilidade de maos”, por ndo possuirem “o capital
suficiente, tanto para comprar as matérias-primas necessarias ao seu trabalho, como para
se manter até ele se achar terminado”). Tudo se reduz ao facto de uma classe de pessoas
deter a propriedade do capital e outra(s) classe(s) estar(em) privada(s) dela.

As relagdes sociais ndo aparecem, pois, na obra de Smith, como relagdes entre
individuos iguais. Ele tem clara consciéncia de que “sempre que hd muita propriedade,
ha grande desigualdade”, de que “por cada homem rico haverd, pelo menos, quinhentos
homens pobres”, e de que “a propriedade de uns poucos pressupde a indigéncia de
muitos”. E sabe que nas “nagdes civilizadas e prosperas (...) um grande numero de

pessoas nao exerce qualquer actividade e muitas delas consomem o produto de dez

. 48
vezes, frequentemente de cem vezes, mais trabalho do que aqueles que as exercem”.

Y Chr. Riqueza das Nacdes, 1, 755,758 [sublinhado nosso].
* Ctr. Riqueza das Nagdes, I, 70 e 316.
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Nestas condig¢des, admitira Adam Smith uma qualquer intervencao do estado com
fins correctivos?

De modo nenhum, porque “ferir os interesses de uma classe de cidadaos, por mais
ligeiramente que possa ser, sem outro objectivo que ndo seja o de favorecer os de
qualquer outra classe, ¢ uma coisa evidentemente contrdria aquela justica, aquela
igualdade de proteccdo que o soberano deve, indistintamente, aos seus subditos de todas
as classes.”

Como bom liberal, Adam Smith defende que o maximo de utilidade social se
consegue quando a vida econémica decorre naturalmente, prosseguindo cada um o seu
proprio interesse. Segundo esta concepgdo, a economia (separada do estado) funciona
de acordo com as suas proprias leis, leis naturais, leis de validade absoluta e universal:

a ordem natural harmoniza todos os interesses a partir da natural actuacdo de cada um

no sentido de obter o maximo de satisfacdio com o minimo de esforg:o.49 Deste
“fetichismo naturalistico” (Oskar Lange) derivam os economistas classicos duas
consideragdes fundamentais:

a) por um lado, uma atitude conformista perante as ocorréncias da vida
economica: elas decorrem das leis da natureza e o que ¢ natural ¢ justo (a lei moral
identifica-se com a lei natural);

b) por outro lado, uma atitude de condenagdo de toda e qualquer intervenc¢do do
estado na vida econdmica. Em 1° lugar, porque a vida econémica e a ordem social sdo
consideradas partes integrantes da ordem natural, regulada por leis que exprimem
principios eternos e universais da natureza humana, leis tdo rigorosas e inalteraveis
como as leis da fisica (concep¢do mecanicista ou fisicista, de raiz newtoniana); em 2°
lugar, porque defendem que o estado, como maquina essencialmente politica, €, pelas
suas proprias fungdes, incompetente para a actuagdo economica (Smith: “ndo ha dois

caracteres que paregam mais contrarios do que os do comerciante e do governo.”).

A vida econdmica, assim entendida, ¢ o fundamento da sociedade civil, o principio

da propria existéncia do estado, cujas fungdes devem restringir-se a0 minimo compativel

9 Apesar de aceitar a ‘fatalidade’ das leis naturais, Smith contraria algumas das ideias correntes
no seu tempo ao defender que, se ndo fossem estas ‘leis’, seria perfeitamente razoavel, socialmente justo
e economicamente vantajoso que os salarios fossem superiores ao minimo histérico de subsisténcia. Por
estas e outras razdes, cremos que tem razio Fernando ARAUJO quando se refere ao “ardor republicano e
igualitario que anima a obra do filésofo escocés” (ob. cit., 1239), que, por certo, ndo daria a todos os que,
ainda hoje, procuram alicergar a produtividade em politicas e praticas de salarios baixos (cfr. Riqueza das
Nagoes, 1, 196-198, 200-203 e 228/229).
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com a sua capacidade para garantir a cada um e a todos, em condigdes de plena
liberdade, o direito de lutar pelos seus interesses como melhor lhe aprouver.

Adam Smith ¢ considerado o ‘pai’ da doutrina do estado minimo e ¢ muitas vezes
invocado, nesta qualidade paternal, para justificar as propostas dos neoliberais dos nossos
dias.

E claro o ponto de vista de Smith a este respeito:

“O soberano — escreve ele — fica totalmente liberto (...) do dever de
superintender o trabalho das pessoas privadas e de o dirigir para as
actividades mais necessarias a sociedade. Segundo o sistema de liberdade
natural, o soberano tem apenas trés deveres a cumprir. Trés deveres de
grande importancia, na verdade, mas simples e perceptiveis para o senso
comum: em primeiro lugar, o dever de proteger a sociedade da violéncia e
das invasdes de outras sociedades independentes; em segundo lugar, o dever
de proteger, tanto quanto possivel, todos os membros da sociedade da
injustica ou opressao de qualquer outro membro, ou o dever de estabelecer
uma administragao da justica; e, em terceiro lugar, o dever de criar e
preservar certos servigos publicos e certas instituicdes publicas que nunca
poderdo ser criadas ou preservadas no interesse de um individuo ou de um
pequeno numero de individuos, ja que o lucro jamais reembolsaria a despesa
de qualquer individuo ou pequeno numero de individuos, embora possa,
muitas vezes, fazer mais do que reembolsar esse lucro a uma grande

) 50
sociedade”.

Mas cremos que esta tese de Smith tem em vista as estruturas do poder politico do
estado absoluto, ao servigo de interesses de tipo feudal, que o filésofo criticou por
ineficientes e improdutivas: “na maior parte dos paises, a totalidade ou a quase totalidade
das receitas publicas ¢ empregada na manutencdo de individuos nao produtivos”. Entre
estes individuos ndo produtivos inclui Adam Smith “muitas das mais respeitaveis classes
sociais, (...) o soberano, por exemplo, bem como todos os funcionérios tanto da justica
como da guerra que servem sob as suas ordens, todo o exército e toda a marinha”, “todos
0s que compdem uma corte numerosa e espléndida, uma grande institui¢ao eclesiastica,
armadas e exércitos poderosos que em tempos de paz nada produzem e em tempos de

guerra nada adquirem que possa compensar o dispéndio incorrido com a sua manutengao,

ainda que s6 durante o periodo de dura¢do da guerra. Toda essa gente - remata Adam

* Cfr. Riqueza das Nagdes, I1, 284/285.
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Smith -, dado que nada produz, tem de ser mantida pelo produto do trabalho de outros

51
homens”.

E este ‘estado’ parasita e perdulario que Adam Smith pretende reduzir a estado

minimo. Com esta justificagao:

“quando se multiplicam [essa gente e essas estruturas] para além do
necessario, podem, num ano, consumir uma parcela tdo elevada daquele
produto [o produto do trabalho de outros homens] que a parte restante nao
baste para manter os trabalhadores produtivos, necessarios a reproducao do
ano seguinte. Assim, a producdo do ano seguinte sera inferior a desse ano e,
se se mantiver o mesmo desconcerto, a do ano a seguir reduzir-se-a4 ainda
mais. Pode acontecer que esses individuos improdutivos, que deviam ser
mantidos apenas por uma parte do rendimento disponivel do conjunto das
pessoas, cheguem a consumir uma parcela tdo grande da totalidade do
rendimento, obrigando tdo elevado niimero de individuos a consumir o
respectivo capital, ou seja, os fundos destinados a manuten¢do do trabalho
produtivo, que a frugalidade e o adequado emprego dos capitais por parte
dos individuos ndo seja suficiente para compensar a perda e degradacio do

. . . 52
produto originadas por esse violento e for¢ado abuso”.

Esta apreciacdo de Adam Smith podera aplicar-se ainda hoje a muitos estados
dominados por oligarquias corruptas e por ditadores sem escripulos, mas ndo serdo
inteiramente adequadas a situacdo dos estados democraticos em paises de economias
complexas e desenvolvidas.

Por outro lado, ¢ de salientar a preocupagdo de Smith em responsabilizar o estado
por uma série de servigos publicos, deixando claro que ¢ dever do soberano:

“a criacdo e a manutengdo daqueles servigos e instituigdes que, embora
possam ser altamente benéficos para uma sociedade, sdo, todavia, de uma
natureza tal que o lucro jamais poderia compensar a despesa para qualquer
individuo ou pequeno nimero de individuos, ndo se podendo, portanto,
esperar a sua criagdo e manutencdo por parte de qualquer individuo ou
pequeno nimero de individuos. A concretiza¢do deste dever exige despesas
de variadissimos graus nos diferentes periodos da sociedade.

Depois das institui¢des publicas e dos servigos publicos necessarios para a
defesa da sociedade e para a administracdo da justica — acrescenta Smith —
0s outros servigcos e instituigdes deste tipo sdo fundamentalmente aqueles
criados com vista a facilitar o comércio da sociedade e a promover a
instru¢do do povo.” E acrescenta, num toque de grande modernidade: ”As

o Cfr. Riqueza das Nacdes, 1, 582 e 599.
Z Cfr. Riqueza das Nagdes, I, 582 ¢ 599/600.
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institui¢des de instrucdo sao de dois tipos: as que visam a instru¢do da
. . . , 33
juventude e as que visam a de pessoas de todas as idades”.

A verdade ¢ que, entre os neoliberais de hoje, ndo falta quem considere

demasiado permissivo e ‘perigoso’ o critério de Smith para delimitar a ac¢ao do estado:

“Quase nao ha nenhuma actividade - escreveu Milton Friedman em 1976
- que nao se tenha considerado adequada a intervencdo do estado de
acordo com os argumentos de Smith. E facil afirmar, como o faz Smith
mais de uma vez, que ha ‘efeitos externos’ que colocam uma actividade ou
outra na esfera do ‘interesse publico’, e ndo na esfera do ‘interesse de
algum individuo ou algum numero pequeno de individuos’. Nao ha
critérios objectivos amplamente aceites para avaliar tais assercodes, para
medir a grandeza dos efeitos externos, para identificar os efeitos externos
das acgdes governamentais € compara-los com os efeitos externos que se
produziriam se se deixassem as coisas em maos privadas. A andlise
superficialmente cientifica de custo-beneficio erigida com base em Smith

.1, . 54
transformou-se numa formidavel Caixa de Pandora”.

Escrevendo quando o estado capitalista dava os primeiros passos, a analise de
Adam Smith sobre a origem e a evolucdo do estado assenta numa interpretacao historica.
Certos trechos de Riqueza das NacOes lembram alguns trabalhos de Engels sobre este
mesmo tema.

Como “a avareza e a ambig¢do nos ricos e o 0dio ao trabalho e a tendéncia para a
preguica nos pobres — escreve ele - constituem as paixdes que predispdem ao ataque a
propriedade”, como “a propriedade dos ricos provoca a indignagdo dos pobres que
muitas vezes s3o levados pela necessidade e influenciados pela inveja a apropriar-se dos
seus bens”, compreende-se a necessidade do “estabelecimento de um governo civil” e
compreende-se que uma das fungdes do estado seja a da administra¢do exacta da justica,
uma vez que “¢ s6 com a protec¢do do magistrado civil que o dono dessa valiosa
propriedade, adquirida com o trabalho de muitos anos ou, talvez, de muitas geracdes,
poderd dormir em seguranga.” “A aquisicao de propriedades valiosas e vastas - conclui

Adam Smith - exige, necessariamente, o estabelecimento de um governo civil. Quando

> Cfr. Riqueza das Nac0es, 11, 333.
** Apud G. FEIWEL, ob. cit., 146.
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nao ha propriedades ou, pelo menos, propriedades que excedam os dois ou trés dias de

o . o 5y 55
trabalho, o governo civil ndo serd tdo necessario”.

Particularmente elucidativos do que se diz atras sdo os trechos seguintes:

“Como, entre cacadores, raramente existe a propriedade ou, pelo menos,
propriedades superiores a dois ou trés dias de trabalho, raramente existe
qualquer magistrado, ou qualquer administragdo regular da justi¢a.”

“E na era dos pastores, no segundo periodo da sociedade — escreve mais a
frente Adam Smith —, que surge pela primeira vez a desigualdade de fortuna,
introduzindo no seio dos homens um grau de autoridade e subordinagao
anteriormente impossivel de existir. Introduz, assim, em certa medida, esse
governo civil indispensavel a sua propria manutengdo e parece té-lo feito
naturalmente, independentemente, mesmo, da verificagdo dessa necessidade.
Esta verificagdo vai acabar, sem duvida, por contribuir muito para a
manutengdo e consolidagdo dessa autoridade e subordinagdo. Os ricos
especialmente estdo necessariamente interessados em manter esse estado de
coisas, unico capaz de lhes assegurar os seus proprios beneficios. Os menos
ricos unem-se na defesa dos mais ricos no que se refere a sua propriedade
para que, por sua vez, estes se unam na defesa da propriedade daqueles.
Todos os pastores e criadores menores sentem que a seguranga dos seus
proprios rebanhos dependem da seguranca dos rebanhos dos pastores e
criadores mais présperos, que a manutengdo da sua menor autoridade
depende da manutencdo da autoridade superior e que da sua subordinagdo
depende o poder de, por seu turno, subordinar outros que lhe sdo inferiores.
Constituem uma espécie de aristocracia que tem todo o interesse em
defender a propriedade e em apoiar a autoridade do seu pequeno soberano a
fim de este poder defender a sua propria propriedade e apoiar a sua

) 56
autoridade”.

Logo a seguir, Adam Smith torna bem clara a sua concepcao do estado enquanto
instrumento de defesa dos proprietarios contra aqueles que nio dispdoem da propriedade
do capital. Na esteira de Locke (Civil Government, § 94: “o governo ndo tem qualquer
outro objectivo que ndo seja a preservagdo da propriedade”), Smith defende que “o
governo civil, na medida em que ¢ instituido com vista a seguranga da propriedade, ¢, na

realidade, instituido com vista a defesa dos ricos em prejuizo dos pobres, ou daqueles

. . s 57
que possuem alguma propriedade em detrimento daqueles que nada possuem”.
Sao afirmacdes como esta que justificam a tese de Mark Blaug segundo a qual,

nesta Parte II do Capitulo I do Livro V de Riqueza das NacOes, Smith “apresenta uma

¥ Cfr. Riqueza das Nacdes, 11, 316.
* Cfr. Riqueza das Nagdes, 11, 315 e 321/322.
> Cfr. Riqueza das Nagdes, 11, 322.
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teoria ‘marxista’ do estado”.” E talvez esta leitura permita compreender melhor a
coeréncia da rejeigdo, por parte de Smith, de qualquer intervengao do estado com vista a
correcgao das injusticas: exactamente porque sabe qual ¢ o verdadeiro papel do estado e
aceita que ele deve cumprir a sua funcdo, que ¢ “a defesa dos ricos em prejuizo dos
pobres, ou daqueles que tém alguma propriedade em detrimento daqueles que nada
possuem”.

Por outro lado, como ja vimos, resulta dos seus escritos a ideia (comum aos autores
da escola classica) de que a propriedade (a acumulacdo do capital) ¢ o fruto da
frugalidade ¢ da prudéncia de alguns, é “adquirida com o trabalho de muitos anos ou,
talvez, de muitas geragoes”.

Adam Smith pensa, além disso, que todos podem ser proprietarios, mesmo o mais
pobre dos homens, “se for frugal e industrioso.” Dir-se-ia que “o d6dio ao trabalho ¢ a
tendéncia para a preguica e para o 6cio nos pobres” € que explicam as diferencas sociais,
que ndo seriam, alids, tdo gritantes como poderiam sugerir certas passagens de Riqueza
das NacGes.

O melhor ¢ lermos o que escreveu o proprio Adam Smith:

“Nas nagdes civilizadas e prosperas, embora um grande nimero de pessoas
nao exerca qualquer actividade e muitas delas consumam o produto de dez
vezes, frequentemente de cem vezes, mais trabalho do que aquelas que as
exercem, ainda assim o produto de todo o trabalho da sociedade ¢ tdo grande
que, em geral, se encontram abundantemente providas, e um trabalhador,
ainda que da classe mais baixa e mais pobre, se for frugal e industrioso,
podera usufruir de uma quota-parte rgnaior de bens necessarios a vida e ao

conforto do que qualquer selvagem”.5

Lo . . 60
E ainda Smith quem escreve:

“O estomago do rico esta em propor¢do com os seus desejos € ndo comporta mais
que o do aldedo grosseiro. (...)

58 Cfr. M. BLAUG, Economic Theory..., cit., 61. E também de Mark Blaug este comentario:
“Quando lemos as suas analises sobre a evolugdo do governo civil, da justica, das for¢as armadas e da
familia, torna-se evidente que ele tinha ideias claras sobre a natureza do processo historico. Como outros
autores escoceses da época, v.g. Adam Ferguson, John Millar, Willam Robertson e mesmo David Hume,
ele expde uma filosofia da historia que atribui uma importancia fundamental a natureza e a distribuigdo da
propriedade. Ndo ¢ exagerado descrever estes homens como os precursores da ‘concepgdo materialista da
historia’”.

¥ Cfr. Riqueza das Nacdes, 1, 70/71.

60 Trecho da Theory of Moral Sentiments, apud H. DENIS, Histoire..., cit., 191.
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Uma mao invisivel parece forga-los [aos ricos] a concorrer para a mesma
distribui¢do das coisas necessdrias a vida que se teria verificado se a terra
tivesse sido dada em igual porcao a cada um dos seus habitantes; e assim,
sem ter essa inten¢do, sem mesmo o saber, 0 rico serve o interesse social e a
multiplicagdo da espécie humana. A Providéncia, distribuindo, por assim
dizer, a terra entre um pequeno nimero de homens ricos, ndo abandonou
aqueles a quem parece ter-se esquecido de atribuir um lote, e eles tém a sua
parte em tudo o que ela produz. (...) Quanto ao que constitui a verdadeira
felicidade, ndo sdo inferiores em nada aqueles que parecem colocados acima
deles. Todos os escaldes da sociedade estdo ao mesmo nivel pelo que
respeita ao bem-estar do corpo e a serenidade da alma, e o mendigo que se
aquece ao sol ao longo de uma sebe possui ordinariamente aquela
tranquilidade que os reis sempre perseguem”.[sublinhado nosso]

Dominado pela visdo fisiocratica de uma sociedade que funciona perfeitamente por
si, como um ‘organismo natural’ - na qual ndo deve tocar-se para a ndo descontrolar -,
Smith alicer¢a a sua filosofia social em dois valores fundamentais: a confianga no
sistema de liberdade natural e a aceitagdo da justica realizada pela mao invisivel. E nao
se ‘comove’ com as desigualdades: aos pobres pertence a serena e tranquila felicidade de
poderem aquecer-se ao sol ao longo de uma sebe, felicidade que os reis sempre

perseguem...
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